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  حجیتھاو اجراءات منحھا
=================================  

   ٥٢٣صفحة رقم   ٣٤مكتب فنى   ٤٥لسنة      ٠٧٠٨الطعن رقم  
  ١٩٨٣-٠٢-٢١بتاریخ 

  براءة الاختراع           : الموضوع 
  حجیتھا                             -اجراءات منحھا : الموضوع الفرعي  

   ١: فقرة رقم 
یدل على  - ١٩٤٩لسنة  ١٣٢من القانون رقم  ٣٥،  ٢٤،  ٢٣،  ٢٢،  ٢١المادة الأولى و المواد  النص فى

أن المشرع تطلب شروطاً لمنح براءة الإختراع عن الإبتكارات الجدیدة و أجاز المعارضة من ذوى الش�أن ف�ى 
م�ة القض�اء الأدارى ، مم�ا إصدار البراءه أمام لجنة إداریة خاص�ة تك�ون قرارتھ�ا قابل�ة للطع�ن فیھ�ا أم�ام محك

مؤداه أنھ متى صدر قرار من وزیر التجارة بمنح البراءه لصاحب الحق فیھ�ا بع�د إس�تیفاء كاف�ة الإج�راءات و 
ك��ان لھ�ذا الق�رار حجی��ة أم�ام الكاف��ة و یظ�ل الإخت�راع الممن��وح عن�ھ الب��راءة  -الأوض�اع المق�ررة ف��ى الق�انون 

وال مدة بقاء البراءة ما لم یص�در ق�رار م�ن إدارة الب�راءات بإلغ�اء موضوع  حمایة القانون و إحترام الكافة ط
البراءة أو بنزع ملكیة الإختراع للمنفعة العامة أو ما لم یصدر حكم نھائى من محكمة القض�اء الإدارى بإبط�ال 

  . البراءة 
=================================  

  أحكام الملكیة الفكریة
=================================  

  براءة الاختراع: أولا 
بشأن براءات الاختراع والرسوم والنماذج الصناعیة قد  ١٩٤٩لسنة  ١٣٢من القانون رقم  ٤٨إن المادة 

یعاقب بالحبس مدة لا تزید على سنتین وبغرامة لا تقل عن عشرة جنیھات ولا تزید " جرى نصھا على أنھ 
كل من وضع بغیر )........ ٤) ........ (٣) ..... (٢) ...... (١( على ثلاثمائھ جنیھ أو إحدى ھاتین العقوبتین

حق على المنتجات أو الإعلانات أو العلامات التجاریة أو أدوات التعبئة ، أو غیر ذلك بیانات تؤدى إلى 
 ، ولما كان الحكم المطعون فیھ قد أثبت فى" الاعتقاد بحصولھ على براءة اختراع أو تسجیلھ رسماً صناعیاً 

حق الطاعنین أنھما وضعا بغیر حق على النموذج الصناعى الذى حصل المدعى بالحقوق المدنیة على 
لافتة تؤدى إلى الاعتقاد بحصولھما على تسجیل ھذا النموذج ، فإنھ إذ قضى بتغریم كل ...... تسجیلھ برقم 

سالفة البیان یكون قد التزم  ١٩٤٩لسنة  ١٣٢من القانون رقم  ٤٨منھما ثلاثمائة جنیھ إعمالاً لنص المادة 
  .صحیح القانون 

  ) ٦/١١/٢٠٠٠جلسة  –ق ٦١لسنة  ١٠٠١٠الطعن رقم ( 
=================================  

بشأن براءات الاختراع و النماذج الصناعیة ، أن  ١٩٤٩لسنة  ١٣٢مفاد نص المادة الأولى من القانون رقم 
ك ابتكار یستحق الحمایة ، و ھذا الابتكار قد یتمثل فى فكرة أص�لیة الشرط الأساسى فى الاختراع أن یكون ھنا

جدیدة فیخلق صاحبھا ناتجاً جدیداً ، و قد تتخذ الفك�رة الابتكاری�ة ش�كلاً آخ�ر ینحص�ر ف�ى الوس�ائل الت�ى یمك�ن 
ن عن طریقھا تحقیق نتیج�ة كان�ت تعتب�ر غی�ر ممكن�ة ف�ى نظ�ر الف�ن الص�ناعى الق�ائم قب�ل الابتك�ار ، و ق�د یك�و

موضوع النشاط الابتكارى مجرد التوصل إلى تطبیق جدید لوسیلة مقررة من قبل ، و لیس من الض�رورى أن 
تكون النتیجة جدیدة ، بل الجدید ھو ال�ربط ب�ین الوس�یلة و النتیج�ة و اس�تخدام الوس�یلة ف�ى غ�رض جدی�د ، و 

أم��ا المرس��وم و . ی��ق الجدی��د تس��مى الب��راءة ف��ى ھ��ذه الحال��ة ب��راءة الوس��یلة و ھ��ى تنص��ب عل��ى حمای��ة التطب
النماذج فھى ابتكارات ذات طابع فنى یكسب المنتجات الصناعیة جمالاً و ذوقاً أى أنھ�ا تتعل�ق ب�الفن التطبیق�ى 

  . أو الفن الصناعى فحسب 
  ) ٢١/٤/١٩٦٩ق ، جلسة  ٣٧لسنة  ١٧٩٦الطعن رقم  ( 

=================================  
بالبراءة التى تحمى ملكیت�ھ ، بحی�ث إذا ل�م یحص�ل المخت�رع عل�ى ب�راءة اختراع�ھ ، یحمى القانون الاختراع ، 

أما المرسوم و النماذج فتنشأ الملكیة فیھا من ابتكاراھا وحده . فإن تقلید ھذا الاختراع یكون غیر مؤثم قانوناً 
التسجیل ھو مبتكرھا ، غیر ، فالتسجیل لا ینشئ ملكیتھا و لو أنھ یعد قرینة على الملكیة ، و على أن من قام ب

  . أن ھذه القرینة قابلة لإثبات العكس ، كما أن تسجیل النموذج لیس من شأنھ أن یغیر من طبیعتھ 
  ) ٢١/٤/١٩٦٩ق ، جلسة  ٣٧لسنة  ١٧٩٦الطعن رقم  ( 

=================================  
الاخت�راع و الرس�وم و النم�اذج  ف�ى ش�أن ب�راءات ١٩٤٩لس�نة  ١٣٢یبین من استقراء نصوص القانون رقم 

الصناعیة أن المادة الأولى منھ اش�ترطت لم�نح ب�راءة الاخت�راع أن ینط�وى الاخت�راع عل�ى ابتك�ار و أن یك�ون 
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من القانون الم�ذكور إذ نص�ت عل�ى أن  ٣٧الابتكار جدیداً فضلاً عن قابلیتھ للاستغلال الصناعى كما أن المادة 
ك�ل ترتی�ب للخط�وط أو ك�ل ش�كل جس�م ب�ألوان أو بغی�ر أل�وان لاس�تخدامھ ف�ى  یعتبر رسماً أو نموذج�اً ص�ناعیاً 

الإنتاج الصناعى بوس�یلة آلی�ة أو یدوی�ة أو كیماوی�ة فق�د دل�ت عل�ى أن الرس�م أو النم�وذج الص�ناعى یج�ب أن 
  .ینطوى على قدر من الابتكار و الجدة 

  ) ٦/١٢/١٩٧١ق ، جلسة  ٤١لسنة  ٦٦٥الطعن رقم  ( 
=================================  

أن الش�رط الأساس�ى ف�ى الاخت�راع أن یك�ون  ١٩٤٩س�نة  ١٣٢مفاد نص الم�ادة الأول�ى م�ن الق�انون 
ھناك ابتكار یستحق الحمایة و ھذا الابتكار قد یتمثل فى فكرة أصلیة جدیدة فیخلق ص�احبھا ناتج�اً جدی�داً و ق�د 

لتى یمكن ع�ن طریقھ�ا تحقی�ق نتیج�ة كان�ت تعتب�ر غی�ر تتخذ الفكرة الابتكاریة شكلاً آخر ینحصر فى الوسائل ا
ممكنة فى نظر الفن الصناعى القائم قبل الابتكار ، و قد یكون موض�وع النش�اط الابتك�ارى مج�رد التوص�ل إل�ى 
تطبیق جدید لوسیلة مقررة من قبل ، و لیس من الضرورى أن تكون النتیجة جدیدة ، ب�ل الجدی�د ھ�و الرابط�ة 

و تنص�ب الب�راءة ف�ى ھ�ذه الحال�ة عل�ى حمای�ة . یجة و استخدام الوس�یلة ف�ى غ�رض جدی�د بین الوسیلة و النت
  . التطبیق الجدید 

  ) ٢/٤/١٩٧٢ق ، جلسة  ٤١لسنة  ١١٩٠الطعن رقم  ( 
=================================  

رت��ھ الخ��اص ب��راءات الاخت��راع و الرس��وم و النم��اذج الص��ناعیة ف��ى مذك ١٩٤٩لس��نة  ١٣٢أفص��ح الق��انون 
الإیض��احیة ع��ن م��راده بالم��ادة الثالث��ة من��ھ ب��أن المقص��ود منھ��ا ھ��و تش��جیع طل��ب ب��راءات ف��ى مص��ر ع��ن 
الاختراعات ، الأجنبیة حتى تستفید البلاد فى نھضتھا الصناعیة من ھذه الاختراعات ، فجرى نص تلك الم�ادة 

تق��دیم طل��ب الب��راءة ق��د س��بق  ب��أن الاخت��راع لا یعتب��ر جدی��داً إذا ك��ان ف��ى خ��لال الخمس��ین س��نة الس��ابقة عل��ى
استعمالھ بصفة علنیة فى مصر أو كان قد شھر عن وصفھ أو عن رسمھ فى نش�رات أذیع�ت ف�ى مص�ر و م�ن 
الوضوح بحیث یكون فى أمكان ذوى الخبرة استغلالھ ، أو إذا ك�ان خ�لال الخمس�ین س�نة الس�ابقة عل�ى ت�اریخ 

  . تقدیم طلب البراءة قد سبق إصدار براءة عنھ 
  ) ٢/٤/١٩٧٢ق ، جلسة  ٤١لسنة  ١١٩٠عن رقم  الط( 

=================================  
ابتك�اراً جدی�داً م�ا ق�ال ب�ھ الم�تھم م�ن أن فك��رة " دماس�ھ كھربائی��ھ " لا یغی�ر م�ن اعتب�ار جھ�از المجن�ى علی�ھ 

ھ��و  - موض��وع ال��دعوى -التس��خین الكھرب��ائى معروف��ة م��ن قب��ل ، ذل��ك ب��أن الجدی��د ف��ى جھ��از المجن��ى علی��ھ 
  .التطبیق الجدید لوسیلة صناعیة و لو كانت مقررة من قبل 

  ) ٢/٤/١٩٧٢ق ، جلسة  ٤١لسنة  ١١٩٠الطعن رقم  ( 
=================================  

لا محل لم�ا یثی�ره الم�تھم م�ن أن المجن�ى علی�ھ حس�ن م�ن جھ�ازه بحی�ث أص�بح مم�اثلاً لجھ�ازه ھ�و م�ا دام أن 
ف�ى الأس�واق و قب�ل " المقل�د " ت لھ براءة الاختراع قبل أن یظھ�ر جھ�از الم�تھم المجنى علیھ ھو الذى صدر

  .تسجیلھ إیاه فإستحق الحمایة التى یقررھا القانون لبراءة الاختراع الممنوحة عن جھازه 
  ) ٢/٤/١٩٧٢ق ، جلسة  ٤١لسنة  ١١٩٠الطعن رقم  ( 

=================================  
ى تقلی��د اخت��راع منح��ت عن��ھ ب��راءة و ع��رض منتج��ات مقل��دة للبی��ع المعاق��ب علیھم��ا لا یش��فع للم��تھم بجریمت��

 -الخاص ببراءات الاخت�راع و الرس�وم و النم�اذج الص�ناعیة  ١٩٤٩لسنة  ١٣٢من القانون رقم  ٤٨بالمادة 
س أن یكون قد سجل جھازه كنموذج صناعى ذلك أن القانون یحمى الاختراع بالبراءة التى تحمى ملكیت�ھ و ل�ی

  .من شأن ذلك التسجیل أن یغیر من الحمایة التى یقررھا القانون لبراءة الاختراع 
  ) ٢/٤/١٩٧٢ق ، جلسة  ٤١لسنة  ١١٩٠الطعن رقم  ( 

=================================  
متى كانت وسیلة حمایة الاختراع ھى الحصول على براءة اختراع عل�ى التفص�یل ال�وارد ف�ى الب�اب الأول م�ن 

، و كان المستأنف لم یحصل على تل�ك الب�راءة و أقتص�ر عل�ى مج�رد تس�جیل  ١٩٤٩لسنة  ١٣٢نون رقم القا
القوالب بوصفھا نماذج صناعیة على الرغم من أنھا لم تكن من ھذا القبی�ل ب�ل تتض�من ابتك�اراً جدی�داً لوس�یلة 

، و یك�ون الحك�م المس�تأنف لا یك�ون مؤثم�اً  -عل�ى ف�رض حص�ولھ  -الصنع ، فإن تقلید الم�تھم لھ�ذه القوال�ب 
  . حین قضى برفض الدعوى المدنیة قد توافرت لھ السلامة و یتعین تأییده 

  ) ٢١/٤/١٩٦٩ق ، جلسة  ٣٧لسنة  ١٧٩٦الطعن رقم  ( 
=================================  

بالبراءة و ما  یكفى فى المحاكمة الجنائیة أن یتشكك القاضى فى صحة إسناد التھمة إلى المتھم لكى یقضى لھ
یترتب على ذلك من رفض الدعوى المدنیة إذ مرجع الأمر فى ذلك إلى ما یطمئن إلیھ ف�ى تق�دیر ال�دلیل م�ا دام 
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و لما كان الحكم المطع�ون فی�ھ ل�م یخل�ط ب�ین أحك�ام . الظاھر من الحكم أنھ أحاط بالدعوى عن بصر و بصیرة 
لص�ناعیة ب�ل تش�ككت المحكم�ة ف�ى ج�دة الرس�وم و النم�اذج تقلید الاختراع و أحكام تقلی�د الرس�وم و النم�اذج ا

المسجلة باسم الطاعن و رجحت سبق استعمالھا من قبل ، وكان�ت المحكم�ة ل�م تفص�ل ف�ى ال�دعوى إلا بع�د أن 
محصتھا و أحاطت بظروفھا و بأدلة الثبوت التى قام علیھا الاتھام عن بصر و بص�یرة و وازن�ت بینھ�ا و ب�ین 

ن قد اقتصرت على بحث ما إذا كانت رسوم و نماذج القبعات المسجلة باسم الطاعن مبتك�ره أدلة النفى و لم تك
من عدمھ بل تعدت ذلك إلى بحث م�دى ج�دتھا ف�داخلتھا الریب�ة ف�ى أن تك�ون تل�ك الرس�وم و النم�اذج جدی�دة و 

  .رجحت سبق إستعمالھا فى المجال الصناعى ، فإنھا تكون قد طبقت القانون تطبیقاً صحیحاً 
  ) ٢٨/١٠/١٩٦٨ق ، جلسة  ٣٧لسنة  ١٧٩٦الطعن رقم  ( 

=================================  
تحدید الابتكار فى ذاتھ مسألة فنیة و القاعدة القانونیة فى جرائم التقلید أن العبرة ھى بأوج�ھ الش�بھ لا بأوج�ھ 

  . الخلاف 
  ) ٢/٤/١٩٧٢ق ، جلسة  ٤١لسنة  ١١٩٠الطعن رقم ( 

=================================  
بش�أن  ١٩٤٩لس�نة  ١٣٢م�ن الق�انون رق�م  ٣٧لما كانت الرسوم و النماذج الصناعیة حسبما عرفتھا الم�ادة 

ب��راءات الاخت��راع و الرس��وم و النم��اذج الص��ناعیة ھ��ى ابتك��ارات ذات ط��ابع فن��ى یكس��ب المنتج��ات الص��ناعیة 
الصناعى فحسب ، و الملكیة فیھا تنشأ من ابتكارھا وحده  جمالاً و ذوقاً أى أنھا تتعلق بالفن التطبیقى أو الفن

، فالتس��جیل لا ینش��ئ ملكیتھ��ا و ل��و أن��ھ یع��د قرین��ة قانونی��ة عل��ى الملكی��ة ، و عل��ى أن م��ن ق��ام بالتس��جیل ھ��و 
مبتكرھا ، غی�ر أن ھ�ذه القرین�ة قابل�ة لإثب�ات العك�س ، كم�ا أن تس�جیل النم�وذج ل�یس م�ن ش�أنھ أن یغی�ر م�ن 

استناد الحك�م المطع�ون فی�ھ ف�ى قض�ائھ ب�البراءة و رف�ض ال�دعوى المدنی�ة عل�ى مج�رد تس�جیل طبیعتھ ، فإن 
و اعتبار ذلك دلیلاً على ملكیت�ھ ل�ھ ، یك�ون  -المطعون ضده للنموذج الصناعى المسجل من قبل باسم الطاعن 

  . قد أخطأ فى تطبیق القانون 
  ) ٩/١٢/١٩٨١ق ، جلسة  ٥٠لسنة  ٢٢٤٤الطعن رقم  ( 

=================================  
  العلامات التجاریة: ثانیاً 

المعدل الصادر فى شأن العلامات التجاریة قد عرف العلامة التجاریة فى المادة  ١٩٣٩لسنة  ٥٧القانون رقم 
الأولى منھ ، ونص فى المادة الثالثة على أنھ یعتبر م�ن ق�ام بتس�جیل العلام�ة التجاری�ة مالك�ا لھ�ا دوم س�واه ، 

لا تجوز المنازعة فى ملكیة العلامة إذا استعملھا من قام بتسجیلھا بصفة مستمرة خمس سنوات عل�ى الأق�ل و
  من تاریخ التسجیل دون أن ترفع علیھ بشأنھا دعوى حكم بصحتھا 

  ) ٩/٧/٢٠٠١جلسة  –ق  ٦١لسنة  ٥٦٤١الطعن رقم ( 
=================================  

  المع�دل الص�ادر ف�ى ش�أن المع�املات التجاری�ة ق�د ع�رف العلام�ة  ١٩٣٩لس�نة  ٧٥لما كان الق�انون رق�م
التجاریة فى المادة الأولى منھ ، ونص فى المادة الثالثة على أنھ یعتبر من قام بتسجیل العلامة التجاریة مالكا 

خم�س س�نوات لھا دون سواه ، ولا تجوز المنازعة فى ملكیتھا إذا استعملھا من قام بتسجیلھا بصفة مستمرة 
على الأقل من تاریخ التسجیل دون أن ترفع بشأنھا دعوى حكم بصحتھا ، ث�م نظ�م ف�ى الم�ادة السادس�ة ، وم�ا 

م��ن زور ) ١: (من��ھ لبی��ان العقوب��ات ح��التى یتع��ین تطبیقھ��ا عل��ى  ٣٣بع��دھا إج��راءات التس��جیل وأف��رد الم��ادة 
تضلیل الجمھور وكل من اس�تعمل بس�وء القص�د علامة ثم تسجیلھا طبقا للقانون ، أو قلدھا بطریقة تدعو إلى 

لم�ا ك�ان ذل�ك ف�إن . من وضع بسوء القصد على منتجاتھ علام�ة مملوك�ة للغی�ر ) ٢(علامة مزورة أو مقلدة ، 
الشارع یكون قد أفصح عن مراده بأن مناط الحمایة التى أسبغھا على ملكیة العلامة التجاریة بتأثیم تقلی�دھا ، 

  . الكھا ھو بتسجیلھا والذى یعتبر ركنا من أركان جریمة تقلیدھا أو استعمالھا من غیر م
من قانون الإجراءات الجنائیة قد أوجبت فى كل حكم بالإدان�ة أن یش�تمل  ٣١٠لما كان ما تقدم ، وكانت المادة 

 عل��ى بی��ان الواقع��ة المس��توجبة للعقوب��ة بیان��ا تتحق��ق ب��ھ أرك��ان الجریم��ة ، ف��إن الحك��م المطع��ون فی��ھ ، إذ ل��م
یستظھر ما إذا كانت العلامة المؤثم تقلیدھا قد سجلت وما بینھا وبین العلامة المقلدة م�ن وج�وه التش�ابھ فإن�ھ 

  .   یكون معیبا بالقصور 
  ) ٢١/٩/١٩٩٩جلسة  –ق  ٦٣لسنة  ١٥٥٦٧الطعن رقم ( 

=================================  
لة قد تمس�ك أم�ام المحكم�ة الإس�تئنافیة بأن�ھ ل�م یقل�د ھ�ذه إذا كان الدفاع عن المتھم بتقلید علامة تجاریة مسج

و اس�تمر عل�ى إس�تعمالھا م�ن وق�ت إنش�ائھا ، و لك�ن  ١٩٣٩العلامة و إنما ھو أنشأ لنفس�ھ علام�ة م�ن س�نة 
المحكم��ة قض��ت بتأیی��د الحك��م الص��ادر بإدانت��ھ دون أن ت��رد عل��ى ھ��ذا ال��دفاع الج��وھرى فحكمھ��ا یك��ون قاص��راً 

  . ستوجب نقضھ قصوراً یعیبھ بما ی
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  ) ١٤/٣/١٩٥٠ق ، جلسة  ٢٠سنة  ٤١الطعن رقم (                   
=================================  

تختلف عناصر ك�ل م�ن جریمت�ى تقلی�د العلام�ة التجاری�ة و الغ�ش ع�ن الأخ�رى ، ف�الركن الم�ادى ف�ى الجریم�ة 
و الاس��تعمال لعلام��ة تجاری��ة ، أو وض��عھا عل��ى الأول��ى ینحص��ر ف��ى إتی��ان فع��ل م��ن أفع��ال التقلی��د أو التزوی��ر أ

و ك��ل م��ن ھ��ذه  -منتج��ات بس��وء نی��ة ، أو بیعھ��ا أو عرض��ھا للبی��ع و علیھ��ا ھ��ذه العلام��ة المقل��دة أو الم��زورة 
بینم�ا ال�ركن الم�ادى ف�ى جریم�ة الم�ادة الأول�ى  -الأفعال یكون فى ذاتھ جرائم مستقلة و لھا ممیزاتھا الخاصة 

ینحصر فى فع�ل خ�داع المتعاق�د أو الش�روع ف�ى ذل�ك و ینص�ب عل�ى بض�اعة  ١٩٤١ لسنة ٤٨من قانون رقم 
  .معینة بذاتھا 

  ) ٢٢/١٢/١٩٥٩ق ، جلسة  ٢٩سنة  ١٢٨٧الطعن رقم (                   
=================================  

أن تكون العلام�ة  ١٩٣٩لسنة  ٥٧الغرض من العلامة التجاریة على ما یستفاد من المادة الأولى من القانون 
وسیلة لتمییز المنتجات و السلع ، و یتحقق ھذا الغرض بالمغایرة بین العلامات التى تستخدم فى تمیی�ز س�لعة 

و م�ن أج�ل ذل�ك یج�ب . معینة بحیث یرتفع الملبس بینھا و لا یق�ع جمھ�ور المس�تھلكین ف�ى الخل�ط و التض�لیل 
زة عن غیرھا النظر إلیھ�ا ف�ى مجموعھ�ا لا إل�ى ك�ل م�ن العناص�ر لتقدیر ما إذا كانت للعلامة ذاتیة خاصة متمی

التى تتركب منھا  و لا عبرة باحتواء العلامة على حروف أو رموز أو صور مما تحتویھ العلامة الأخرى ، بل 
العبرة بالصورة العامة التى تنطبع فى الذھن نتیجة لتركیب الصور و الحروف و الرموز مع بعض�ھا و الش�كل 

برز بھ فى علامة أو أخرى بغض النظر عن العناصر التى تركبت منھا و عما إذا كانت الواح�دة تش�ترك الذى ت
  .فى جزء أو أكثر مما تحتویھ الأخرى 

  ) ١٣/٤/١٩٦٤ق ، جلسة  ٣٣سنة  ٢٣٨٨الطعن رقم (                   
=================================  

ف�ى ش�أن العلام�ات و البیان�ات التجاری�ة  ١٩٣٩لس�نة  ٥٧الق�انون رق�م م�ن  ٣٣یشترط للعقاب إعمالاً للم�ادة 
فض�لاً ع�ن البی�ع أو الع�رض للبی�ع أو الت�داول ت�وافر ركن�ین الأول  - ١٩٥٤لس�نة  ٥٦٩المعدلة بالقانون رق�م 

  . التزویر أو التقلید و الثانى سوء النیة 
  ) ٢٤/٥/١٩٦٥ق ، جلسة  ٣٤سنة  ١٩٤٤الطعن رقم (                   

=================================  
و . بأوجھ الش�بھ لا بأوج�ھ الخ�لاف  -فى تقدیر التقلید  -الأصل فى جرائم تقلید العلامات التجاریة ھو الاعتداد 

و لم��ا ك��ان الحك��م . أن المعی��ار ف��ى أوج��ھ الش��بھ ھ��و بم��ا ینخ��دع ب��ھ المس��تھلك المتوس��ط الح��رص و الانتب��اه 
قیدتھ بعدم توافر التقلید عل�ى الق�ول ب�أن كت�اب إدارة العلام�ات التجاری�ة و أق�وال وكی�ل المطعون فیھ قد بنى ع

مكت��ب التس��ویق ال��داخلى بالإس��كندریة قص��رت عل��ى تبی��ان م��دى التط��ابق ب��ین العلام��ات المس��جلة و العلام��ات 
تقلی�د أن یك�ون ھن�اك المقلدة و ھو تدلیل لا یسوغ بھ تبریر النتیجة التى خلص إلیھ�ا ، ذل�ك بأن�ھ لا یل�زم ف�ى ال

ثم��ة تط��ابق ب��ین العلامت��ین  ب��ل یكف��ى لت��وافره وج��ود تش��ابھ بینھم��ا م��ن ش��أنھ تض��لیل جمھ��ور المس��تھلكین و 
و إذا ك�ان الحك�م ل�م یع�ن م�ن جانب�ھ ببی�ان وص�ف العلام�ة الص�حیحة و . إحداث الخلط و اللبس بین المنتجات 

یب�دى وجھ�ة نظ�ره بص�دد التش�ابھ بینھم�ا إثبات�اً أو نفی�اً العلامة المقلدة و لم یتصد لفحص ما بین العلامتین و 
  . حتى یستقیم قضاؤه فإنھ یكون قاصراً 

  ) ٢٤/٥/١٩٦٥ق ، جلسة  ٣٤سنة  ١٩٤٤الطعن رقم (                   
=================================  

ین الأصل و التقلی�د ، و م�ن ث�م ف�إن من المقرر أن تقلید العلامة التجاریة یقوم على محاكاة تتم بھا المشابھة ب
الحكم المطعون فیھ و قد خلا من وصف العلامة الصحیحة و العلامة المقلدة و من بیان أوج�ھ التش�ابھ بینھم�ا 
و استند ف�ى ثب�وت ت�وفر التقلی�د عل�ى رأى مراقب�ة العلام�ات التجاری�ة م�ن وج�ود تش�ابھ ب�ین العلامت�ین یك�ون 

  .مشوباً بالقصور 
  ) ٧/٣/١٩٦٦ق ، جلسة  ٣٥سنة  ١٨٦٥الطعن رقم (                   

=================================  
فى شأن العلام�ات و البیان�ات التجاری�ة و الق�وانین المعدل�ة  ١٩٣٩لسنة  ٥٧الشارع حین أورد بالقانون رقم 

ج��ار و المنتج��ین و ل��ھ النص��وص الخاص��ة بتنظ��یم و حمای��ة الملكی��ة الص��ناعیة ض��ماناً للمص��الح المختلف��ة للت
 ٣٣قد فرض فى المادة  -المستھلكین ، الأمر الذى اقتضاه أن ینشىء نظاماً خاصاً بتسجیل العلامات التجاریة 

و لما كانت الواقعة المرفوعة . منھ جزاءات لحمایة العلامات التجاریة التى یكون قد تم تسجیلھا وفقاً للقانون 
التى دین الطاعن من أجلھا ھى ارتكابھ جریمة تقلید علامة تجاریة ت�م  بھا الدعوى و صار إثباتھا فى الحكم و

تسجیلھا طبقاً للقانون ، و لما كان القانون قد أوجب على م�ا س�لف بیان�ھ للعق�اب عل�ى تل�ك الجریم�ة أن تك�ون 
 العلام��ة مس��جلة طبق��اً للأوض��اع المرس��ومة ف��ى الق��انون س��الف ال��ذكر ، فإن��ھ یتع��ین عندئ��ذ أن تك��ون العلام��ة
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مسجلة بإدارة تسجیل العلامات التجاریة حتى تكون جدیرة بالحمایة القانونیة التى عناھا القانون المذكور كما 
  . ھو مفھوم نصھ 

  ) ٢٥/٤/١٩٦٦ق ، جلسة  ٣٥لسنة  ٢١٠١الطعن رقم (                 
=================================  

عل�ى ملكیتھ�ا الأدبی�ة  ١٩٣٩لس�نة  ٥٧ت�ى أس�بغھا الق�انون رق�م تسجیل العلامة التجاریة ھو مناط الحمای�ة ال
بتأثیم تقلیدھا أو إستعمالھا من غیر مالكھا ، و بذلك لا یفید مالك العلامة من تلك الحمایة إلا إذا كان�ت مس�جلة 

 .  
  ) ٢٣/٥/١٩٦٦ق ، جلسة  ٣٦سنة  ٨٨٧الطعن رقم (                   

=================================  
من القانون آنف البیان تعاقب ك�ل م�ن قل�د موض�وع رس�م أو نم�وذج ص�ناعى ت�م تس�جیلھ  ٤٨لما كانت المادة 

وفقاً لھذا القانون بالعقوبات المنصوص علیھا فى صدر ھذه المادة و ك�ان یكف�ى لتحقی�ق أرك�ان جریم�ة تقلی�د 
الرس�وم و النم�اذج الص�ناعیة أن الرسم الصناعى المنص�وص علیھ�ا ف�ى ھ�ذه الم�ادة و الت�ى قص�د بھ�ا حمای�ة 

یوجد تشابھ فى الرسم و النموذج من شأنھ أن یخدع المتعاملین بالسلعة التى قل�د رس�مھا أو نموذجھ�ا و ذل�ك 
الخ��اص  ١٩٣٩لس��نة  ٥٧بص��رف النظ��ر عم��ا یك��ون ق��د أثب��ت فیھ��ا م��ن بیان��ات تجاری��ة ن��ص علیھ��ا الق��انون 

م��ن الق��انون بأنھ��ا ك��ل إیض��اح یتعل��ق بع��دد  ٢٦فتھ��ا الم��ادة بالبیان��ات و العلام��ات التجاری��ة ، و ھ��ى الت��ى عر
البضائع أو مقدارھا أو مقاسھا و بالجھة التى صنعت فیھا و طریقة صنعھا و العناصر الداخل�ة ف�ى تركیبھ�ا و 
أسم المنتج أو الصانع لھا و وجود براءات اختراع أو غیرھا من حقوق الملكی�ة الص�ناعیة و الاس�م أو الش�كل 

منھ أن تكون ھذه البیانات مطابقة للحقیقة و ذلك بقص�د حمای�ة جمھ�ور  ٣٧بھ ، و أوجبت المادة  الذى تعرف
لما كان ذل�ك و ك�ان مح�ل تطبی�ق ك�ل . المستھلكین من كل تضلیل فى شأن حقیقة ما تعرض علیھ من منتجات 

ق�د اس�تند ف�ى قض�ائھ  من القوانین یختلف عن الآخر و لكل منھما أحكام متمیزة ، و ك�ان الحك�م المطع�ون فی�ھ
بالبراءة إلى اختلاف البیانات التجاریة فى كل من الرسمین ، فإنھ یكون قد تردى فى خطأ قانونى آخ�ر ب�الخلط 
بین أحكام قانون الرسوم و البیانات الصناعیة و بین أحكام قانون العلامات و البیان�ات التجاری�ة ، م�ع أن ھ�ذا 

ك و ك�ان خط�أ الحك�م ف�ى تطبی�ق الق�انون ق�د حج�ب المحكم�ة ع�ن بح�ث لما كان ذل�. الشارع أماز ھذه عن تلك 
  .عناصر تقلید النموذج الصناعى التى أقامھا الطاعن ضده ، فإنھ یتعین نقض الحكم 

  )  ٩/١٢/١٩٨١ق ، جلسة  ٥٠لسنة  ٢٢٤٤الطعن رقم (                    
=================================  

المعدل الصادر فى ش�أن العلام�ات التجاری�ة ق�د ع�رف العلام�ة التجاری�ة ف�ى  ١٩٣٩لسنة  ٥٧إن القانون رقم 
المادة الأولى منھ ، و نص فى المادة الثالثة على أنھ یعتب�ر م�ن ق�ام بتس�جیل العلام�ة التجاری�ة مالك�اً لھ�ا دون 

ة خم�س س�نوات سواه ، و لا تجوز المنازعة فى ملكیة العلامة إذا أستعملھا م�ن ق�ام بتس�جیلھا بص�فة مس�تمر
على الأقل من تاریخ التسجیل دون أن ترفع علیھ بشأنھا دعوى حكم بصحتھا ، ثم نظم فى الم�ادة السادس�ة و 

منھ لبیان العقوبة التى یتعین تطبیقھا على م�ن زور علام�ة ت�م  ٣٣ما بعدھا إجراءات التسجیل و إفراد المادة 
ض�لیل الجمھ�ور و ك�ل م�ن أس�تعمل بس�وء القص�د علام�ة تسجیلھا طبقاً للقانون أو قل�دھا بطریق�ة ت�دعو إل�ى ت

لم�ا ك�ان ذل�ك ، ف�إن الش�ارع . مزورة أو مقلدة كل من وضع بسوء القصد على منتجاتھ علامة مملوك�ة لغی�ره 
یك��ون ق��د أفص��ح ع��ن م��راده ب��أن من��اط الحمای��ة الت��ى أس��بغھا عل��ى ملكی��ة العلام��ة التجاری��ة بت��أثیم تقلی��دھا أو 

ھا ھو بتسجیلھا و الذى یعتبر ركناً م�ن أرك�ان جریم�ة تقلی�دھا و أن المقص�ود بالتقلی�د إستعمالھا من غیر مالك
  . ھو المحاكاة التى تدعو إلى تضلیل الجمھور لما بین العلامتین الصحیحة و المقلدة من أوجھ التشابھ 

  ) ٩/٤/١٩٨٤ق ، جلسة  ٥٣لسنة  ٦٩٨٠الطعن رقم (                    
=================================  

إن ملكیة العلامة التجاریة ھى لمن سبق لھ أن استخدمھا قبل غیره ، و التسجیل لا ینشئ الملكی�ة ب�ل یقررھ�ا 
، و ھ��و لا یص��بح منش��ئاً لح��ق الملكی��ة إلا إذا اس��تخدمت العلام��ة بص��فة ظ��اھرة مس��تمرة خم��س س��نوات م��ن 

و إذا كان�ت الفق�رة الأول�ى . ة حتى وض�ع الی�د علیھ�ا تاریخھ على أن یبقى لمن لھ الأسبقیة فى استخدام العلام
كل من زور علامة تم تسجیلھا طبقاً " یجرى نصھا بمعاقبة  ١٩٣٩لسنة  ٥٧من القانون رقم  ٣٣من المادة 

" للقانون أو قلدھا بطریقة تدعو إلى تضلیل الجمھور و كل من استعمل بسوء القصد علامة مزورة أو مقل�دة 
قلاً أن یعتبر واضع الی�د عل�ى العلام�ة الس�ابقة و ل�و ل�م یطل�ب تس�جیلھا مس�تعملاً لعلام�ة ، و كان لا یتصور ع

  .لاحقة فإن المعاقبة على ھذا الفعل لا تكون صحیحة 
  ) ٣/٥/١٩٤٩ق ، جلسة  ١٩لسنة  ٣٥٤الطعن رقم (                        

=================================  
من قانون العقوب�ات ی�وھم بأن�ھ یتن�اول العلام�ات التجاری�ة  ٢٠٨مكرراً ،  ٢٠٦ ، ٢٠٦لئن كان ظاھر المواد 

التى توضع على المصنوعات أو المنتجات لتمیزھا فى السوق عما یماثلھا من بضائع صاحب العلامة لیطمئن 
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راج إلیھا الراغبون فى الشراء ، إلا أن مقارنة نصوص القانون فى ھذا الشأن ت�دل عل�ى أن المش�رع قص�د إخ�
ف��ى ش��أن العلام��ات و  ١٩٣٩لس��نة  ٥٧ھ��ذه العلام��ات م��ن عم��وم ھ��ذه النص��وص إذا اس��تن لھ��ا الق��انون رق��م 

البیان��ات التجاری��ة و ف��رض لھ��ا عقوب��ة مختلف��ة لم��ا ارت��آه م��ن أن طبیع��ة ھ��ذا الح��ق ، و م��ا تقتض��یھ ال��نظم و 
دم تضییق ھذه الحری�ة بف�رض القواعد الاقتصادیة من حریة المنافسة التجاریة إلى أقصى حد ممكن یملیان ع

عقوبات جنائیة عل�ى التقلی�د ال�ذى یق�ع م�ن المتنافس�ین ف�ى التج�ارة و الص�ناعة إلا بالق�در ال�ذى س�نھ ، و ف�ى 
الحدود التى رس�مھا مم�ا یوج�ب الق�ول ب�أن ھ�ذا ال�نص الخ�اص وح�ده ھ�و ال�ذى قص�د ب�ھ إل�ى حمای�ة العلام�ة 

ص�راحة عبارت�ھ و إی�راده ف�ى ق�انون واح�د دون تمیی�ز ب�ین  التجاریة أو البی�ان التج�ارى ، لأن عل�ة وج�وده و
القط��اعین الع��ام و الخ��اص ، ك��ل ذل��ك یقط��ع ف��ى الدلال��ة عل��ى أن المش��رع اس��تثنى تقلی��د العلام��ات و البیان��ات 

س�الف البی�ان ، ھ�ذا  ١٩٣٩لس�نة  ٥٧المذكورة من حكم الم�واد الس�ابقة و خص�ھا بحمایت�ھ ف�ى الق�انون رق�م 
م�ن ق�انون العقوب�ات لا تنطب�ق بحس�ب وض�عھا إلا عل�ى علام�ات الحكوم�ة بم�ا ھ�ى  ٢٠٦ فضلاً عن أن المادة

و لما كان القرار المطع�ون فی�ھ ق�د . سلطة عامة دون سائر ما تباشره من أوجھ النشاط الصناعى أو التجارى 
  . أعمل ھذا النظر أصلاً و تطبیقاً فإنھ یكون قد أصاب صحیح القانون 

  ) ٢٩/١٢/١٩٦٩ق ، جلسة  ٣٩لسنة  ٩٥٠الطعن رقم (                        
=================================  

  حمایة حق المؤلف: ثالثا 
 ٣٥٤بتع�دیل بع�ض أحك�ام الق�انونین رقم�ى  ١٩٩٢لسنة  ٣٨مكرراً من القانون رقم  ٧عقوبة مخالفة المادة 

ام�ة لا تق�ل ع�ن أل�ف جنی�ھ ولا تزی�د الحبس مدة لا تج�اوز س�تة أش�ھر وبغر ١٩٥٥لسنة  ٤٣و  ١٩٥٤لسنة 
م�ن المق�رر أن  .مك�رراً م�ن الق�انون الم�ذكور  ٤٧الم�ادة . على ثلاثة آلاف جنی�ھ أو بإح�دى ھ�اتین العق�وبتین 

وق�انون  ١٩٥٤لس�نة  ٣٥٤بتعدیل بعض أحكام قانون حمایة حق المؤلف رقم  ١٩٩٢لسنة  ٣٨القانون رقم 
ولوح��ات الف��انوس الس��حرى والأغ��انى والمس��رحیات والمنولوج��ات تنظ��یم الرقاب��ة عل��ى الأش��رطة الس��ینمائیة 

: مكرراً منھ على أن  ٤٧قد نص فى المادة  ١٩٥٥لسنة  ٤٣٠والأسطوانات وأشرطة التسجیل الصوتى رقم 
مكرراً بالحبس مدة لا تجاوز س�تة أش�ھر وبغرام�ة لا تق�ل ع�ن أل�ف جنی�ھ  ٧یعاقب على مخالفة حكم المادة " 

  " .ثة ألاف جنیھ ، أو بإحدى ھاتین العقوبتین ولا تزید على ثلا
  ) ٢٧/١/٢٠٠٣جلسة  –ق  ٦٨لسنة  ٢٧الطعن رقم ( 

=================================  
الس�الف الإش�ارة إلی�ھ  ١٩٥٤لس�نة  ٣٥٤من قانون حمایة حق المؤل�ف الص�ادر بالق�انون رق�م  ٤٧إن المادة 

اقب على الواقع�ة تل�ك ، بغرام�ة لا تق�ل ع�ن عش�رة جنیھ�ات ولا المنطبقة على الواقعة موضوع الاتھام إنما تع
لس�نة  ١٦٩م�ن ق�انون العقوب�ات بع�د تع�دیلھا ب�القرار بالق�انون رق�م  ١٢تزید على مائھ جنیة ، وكانت المادة 

المخالف�ات ھ�ى الج�رائم المعاق�ب علیھ�ا بالغرام�ة " قد نصت على أن  -والتى رفعت الدعوى فى ظلھا  ١٩٨١
ف�إن الجریم�ة المس�ند إل�ى الط�اعن ارتكابھ�ا تع�د مخالف�ة عل�ى " د أقصى مقدارھا عل�ى مائ�ھ جنی�ة التى لا یزی

  . مقتضى النص العقابى سالف الذكر 
  ) ١٠/٠٥/١٩٩٠، بجلسة  ٥٩، للسنة القضائیة  ١٣٨٤٧طعن رقم ( 

=================================  
یق�رر بمقتض�ى مادت�ھ الأول�ى لحمای�ة  ١٩٥٤لس�نة  ٣٥٤إن قانون حمایة حق المؤلف الصادر بالق�انون رق�م 

م�ن الم�ادة " ثانی�اً " و ی�نص ف�ى البن�د " المصنفات المبتكرة فى الآداب و الفنون و العلوم " الصالح مؤلفى 
السادس��ة من��ھ عل��ى أن ح��ق المؤل��ف ف��ى اس��تغلال مص��نفھ یتض��من نق��ل المص��نف إل��ى الجمھ��ور بطریق��ھ غی��ر 

متناول الجمھور و یتم ھذا بصفة خاصة ع�ن طری�ق الطباع�ة أو الرس�م أو  مباشرة بنسخ صور منھ تكون فى
الحفر أو التصویر الفوت�وغرافى أو الص�ب ف�ى قوال�ب أو بأی�ة طریق�ة أخ�رى م�ن ط�رق الفن�ون التخطیطی�ة أو 

من�ھ  ٤٧م�ن الم�ادة " ثانیاً " المجسمة أو عن طریق النشر الفوتوغرافي فى السینمائى ، كما ینص فى البند 
أن یعتب��ر مكون��اً لجریم�ة التقلی��د بی��ع المص�نف المقل��د ، و ل��ئن كان�ت جریم��ة التقلی��د ، تتن�اول مج��رد بی��ع  عل�ى

المصنف الذى یعتبر نشره اعتداء عل�ى ح�ق المؤل�ف دون اش�تراط مش�اركھ الب�ائع ف�ى التقلی�د ، إلا أن القص�د 
ت ارتكاب الجریم�ة علم�اً یقینی�اً الجنائى فى جریمة تقلید المصنف و ھى جریمة عمدیھ یقتضى علم الجانى وق

  بتوافر أركانھا و یشمل ذلك بطبیعة الحال علم البائع بتقلید المصنف 
  ) ٤/٣/١٩٨٥ق ، جلسة  ٥٥لسنة  ٤٨٧الطعن رقم (                        

=================================  
ق�د نص�ت عل�ى أن�ھ للمؤل�ف  ١٩٥٤ة س�ن ٣٥٤لما كانت المادة الخامسة من ق�انون حمای�ة ح�ق المؤل�ف رق�م 

و لھ وحده الحق فى استغلال مصنفھ مالی�اً . وحده الحق فى تقریر نشر مصنفھ و فى تعیین طریقة ھذا النشر 
بأیة طریقة من طرق الاستغلال و لا یجوز لغیره مباشرة ھذا الحق دون إذن كتابى س�ابق من�ھ أو مم�ن یخلف�ھ 

للمؤل�ف أن ینق�ل إل�ى الغی�ر الح�ق ف�ى مباش�رة حق�وق " ون عل�ى أن�ھ م�ن ذات الق�ان ٣٧كما نصت المادة " . 
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من ھذا القانون على أن نقل أحد "  ١فقرة "  ٧،  ٦، "  ١فقرة "  ٥الاستغلال المنصوص علیھا فى المواد 
و  یشترط لتمام التصرف أن یكون مكتوباً و أن یحدد فیھ ص�راحة  -الحقوق لا یترتب علیھ مباشرة حق  آخر 

" . فصیل كل حق على حدة یكون محل التصرف مع بیان مداه و الغرض منھ و مدة الاس�تغلال و مكان�ھ و بالت
فإن مفاد ذلك أن المشرع قد حرص على أن یكون للمؤلف وحده الحق فى تقریر نشر مصنفھ و إستغلالھ بأیة 

ول عل�ى إذن كت�ابى طریقة ، و على ألا یك�ون لغی�ره مباش�رة حق�ھ ف�ى الإس�تغلال عل�ى أی�ة ص�ورة دون الحص�
م�ن ذات الق�انون عل�ى مخالف�ة ذل�ك بم�ا  ٤٧سابق منھ حال حیاتھ أو ممن یخلفھ بعد وفات�ھ ، و تعاق�ب الم�ادة 

یعتبر مكوناً لجریمة التقلید و یعاقب علیھ بغرام�ة لا تق�ل ع�ن عش�رة جنیھ�ات و لا تزی�د " نصت علیھ من أن 
من اعتدى على حقوق المؤلف المنص�وص " أولاً " الآتیة  :على مائھ جنیھ كل من ارتكب أحد الأفعال الآتیة 

" ال�خ ... م�ن ب�اع مص�نف مقل�د " ثانی�اً . " فقرة أولى و ثالث�ة م�ن ھ�ذا الق�انون  ٧،  ٦،  ٥علیھا فى المواد 
  .الخ ... من قلد فى مصر مصنفات " ثالثاً 

  ) ١٦/١٠/١٩٨٠ق ، جلسة  ٥٠لسنة  ٧٦٠الطعن رقم (                        
=================================  
یق��رر بمقتض��ى مادت��ھ الأول��ى  ١٩٥٤لس��نة  ٣٥٤لم��ا ك��ان ق��انون حمای��ة ح��ق المؤل��ف الص��ادر بالق��انون رق��م 

ویب�ین م�ن البن�د ثانی�اً م�ن الم�ادة " المصنفات المبتكرة فى الآداب والفن�ون والعل�وم " الحمایة لصالح مؤلفى 
ل مصنفھ یتضمن نقل المصنف إلى الجمھور بطریق�ة غی�ر مباش�رة بنس�خ السادسة أن حق المؤلف فى استقلا

ص��ور من��ھ تك��ون ف��ى متن��اول الجمھ��ور وی��تم ھ��ذا بص��فة خاص��ة ع��ن طری��ق الطباع��ة أو الرس��م أو الحف��ر أو 
التصویر الفوتوغرافى أو الصب فى قوالب أو بأیة طریقة أخرى من طرق الفنون التخطیطی�ة أو المجس�مة أو 

للمؤلف أن ینقل إل�ى " منھ  ٣٧لفوتوغرافى أو السینمائى ویجیز بالفقرة الأولى من المادة عن طریق النشر ا
" . فق�رة أ "  ٧و ٦و" فق�رة أ "  ٥الغیر الحق ف�ى مباش�رة حق�وق الاس�تغلال المنص�وص علیھ�ا ف�ى الم�واد 

عل�م الج�انى وكان القصد الجنائى فى جریمة تقلی�د مص�نف منش�ور بالخ�ارج الت�ى دی�ن الط�اعن بھ�ا ، یقتض�ى 
وقت ارتكاب الجریمة علماً یقیناً بتوافر أركانھا ، فإذا ما نازع المتھم فى ت�وافر ھ�ذا القص�د ، ك�ان لزام�اً عل�ى 
المحكمة استظھارا كافیاً ، وإذ كان القانون یجیز للمؤلف نقل حقھ فى الاستغلال إلى الغیر ، وك�ان الط�اعن ق�د 

ده صحة ما قرره لھ المتھم السادس أن مؤسستھ ھى ممثلة لدار النشر جادل فى قیام ذلك القصد ، قائلاً باعتقا
المدعیة بالحقوق المدنیة ، وأنھ طلب إلیھ مباشرة العمل على مسئولیة ذلك الم�تھم ، ف�إن ق�ول الحك�م للت�دلیل 

الط��اعن  -أن القص��د الجن��ائى مت��وافر مم��ا ق��رره المتھم��ون الأول " عل��ى ت��وافر القص��د الجن��ائى ل��دى الط��اعن 
من علمھم بأن تلك الكتب خاصة بدار النش�ر المدعی�ة ب�الحقوق المدنی�ة وإن علل�وا أق�والھم  -وباقى المتھمین 

بطبعھا على القول بأنھم اعتقدوا فى صحة ما قرره المتھم السادس من أن مؤسسة ال�وطن العرب�ى الس�عودى 
ن قبی�ل دف�ع الاتھ�ام ع�نھم إذ لا یت�أنى تمثل دار النشر التى تحتكر تلك المؤلفات وھذا الدفاع من جانبھم ھ�و م�

من القائمین بعملیات الطبع وھى مھمتھم الاستناد إلى مجرد قول لا یع�ززه دلی�ل للقی�ام بطب�ع كت�ب ثاب�ت عل�ى 
النسخ التى قاموا بطبع مثیلھا أنھا خاصة بدار النشر المدعیة بالحقوق المدنیة وبأنھا طبعت فى ھ�ونج ك�ونج 

كان على المحكمة تحقی�ق ذل�ك ال�دفاع بلوغ�اً لغای�ة الأم�ر فی�ھ ، ھ�ذا إل�ى أن م�ا أورده لا یكفى لتوافره وقد ". 
الحكم من أنھ ثابت على المصنف طبعھ فى ھونج كونج ، لا یجدى فى توافر القصد ، إزاء ما ھو ثابت ب�الحكم 

  .نفسھ من أن الفعل مثار الاتھام قد تم بطریق التصویر ولیس بطریق الطباعة 
  ) ٣٠/٠١/١٩٧٧، بجلسة  ٤٦، للسنة القضائیة  ١٠٦٨طعن رقم ( 

=================================  
لس��نة  ٣٥٤م��ن الق��انون رق��م  ٤٧جریم��ة تقلی��د نم��اذج ورقی��ة مطبوع��ة لأخ��رى مس��جلة والت��ى ح��ددت الم��ادة 

ھ��ى جریم��ة عمدی��ھ لا تتحق��ق إلا بقی��ام ال��ركن المعن��وى  -عناص��رھا  -الخ��اص بحمای��ة ح��ق المؤل��ف  ١٩٥٤
ولما كان یبین م�ن الحك�م المطع�ون . متمثلاً فى القصد الجنائى لدى الجانى وھو علمھ بأنھ یبیع نموذجاً مقلداً 

فیھ أنھ قد اكتفى بالتدلیل على ثبوت الفعل المادى وحده وھو تعامل الطاعن بالبیع فى نسخ المص�حف المقل�دة 
معنوى الذى لا تق�وم الجریم�ة بدون�ھ ، ف�إن الحك�م ، وأغفل التحدث عن علم الطاعن بھذا التقلید وھو الركن ال

  .المطعون فیھ یكون قاصر البیان بما یعیبھ ویوجب نقضھ 
  ]) ٢٧/٠١/١٩٦٤، بجلسة  ٣٣، للسنة القضائیة  ٧٩٨طعن رقم ( 

=================================  
تھ مص��لحة الجم��ارك م��ن یب��ین م��ن اس��تقراء نص��وص اللائح��ة الجمركی��ة والق��وانین المعدل��ة لھ��ا ومم��ا أص��در

والح�دود الفاص�لة ب�ین القط�ر " البح�ر الم�الح " تعلیمات فى خصوص تطبیق أحك�ام ھ�ذه اللائح�ة أن س�واحل 
المصرى وال�بلاد المج�اورة ل�ھ تعتب�ر خط�أ للجم�ارك ، أم�ا منطق�ة المراقب�ة فھ�ى دائ�رة معین�ة ح�ددھا الق�انون 

بش�أن  ١٩٥٦لس�نة  ٣٥٤ة وأكد إغلاقھا القانون رقم لإجراء الكشف والتفتیش والمراجعة ، وھى دائرة مغلق
حظر دخ�ول ال�دوائر الجمركی�ة بالمط�ارات والم�وانى ال�ذى حظ�ر دخولھ�ا بغی�ر إذن م�ن وزی�ر الحربی�ة أو م�ن 

  . ینیبھ أو بمقتضى جواز سفر مستوف 
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  ) ٠٦/٠٢/١٩٦١، بجلسة  ٣٠، للسنة القضائیة  ١٩٥٨طعن رقم ( 
=================================  

  حیازة شرائط فیدیو مخلة بالاداب
من قانون العقوبات بخصوص حیازة شرائط فیدیو مخلة الآداب متى أخذ الحكم الطاعن  ١/١٧٨نص المادة 

بھا لا تستوجب للمساءلة الجنائیة أن تكون الحیازة بقصد الإتجار أو الإتجار فحسب ، بل یكفى ذلك أن تكون 
  .كان أم بغیره  تلك الحیازة بقصد العرض بمقابل

  ١٩٨٧- ١٠-٢٨بتاریخ  ٨٧٨صفحة رقم   ٣٨مكتب فنى   ٥٥لسنة      ٣١١٦الطعن رقم  
=================================  

  البیانات التجاریة: رابعا 
إنھ بوصف كونھ ت�اجر : " إذا كان الحكم حین استدل على علم المتھم بغش المسلى الذى عرضھ للبیع قد قال 

د وقف على غشھ ، لأن ھذا الغش قد وقع بإضافة مادة غریبة إلیھ و ھى زیت جوز الھند الذى لا مسلى لابد ق
یتفق فى خصائصھ مع المسلى ، بل إن المحكمة ترى من وقائع الدعوى و ظروفھا أنھ لابد أن یكون ھو الذى 

... راء غیر ص�حیحة أل�خ باشر غشھ بالطریقة التى ذكرت و ذلك قبل یوم ضبطھ ، و أن الفواتیر المقدمة بالش
أم�ا ق�ول الم�تھم إن المحكم�ة أخط�أت ح�ین ذك�رت م�ن عن�دھا أن . فإن ذلك یكفى فى صدد بیان العلم بالغش " 

أم�ا قول�ھ ھ�ذا ف�لا مح�ل ل�ھ ، لأن م�ا  -ثمن الزیت أقل من ثمن المسلى إذ أن فى ھذا قضاء من القاض�ى بعلم�ھ 
المفروض فى كل شخص أن یكون ملماً بھا مم�ا لا تل�زم مع�ھ  قالت بھ المحكمة ھو من قبیل المعلومات العامة

و قد كان یكون للم�تھم وج�ھ لقول�ھ ل�و أن�ھ ك�ان ق�د ق�دم دل�یلاً لا یحتم�ل أى . المحكمة قانوناً ببیان الدلیل علیھ 
  . شك على أن المحكمة أخطأت فیما قالتھ 

  ) ١١/١٢/١٩٤٤ق ، جلسة  ١٤لسنة  ١٥٢٣الطعن رقم (                 
=================================  

عل�ى  ١٩٣٩لس�نة  ٥٧م�ن الق�انون رق�م  ٢٧إن الغرض الأساسى الذى توخاه الشارع م�ن ال�نص ف�ى الم�ادة 
و من أج�ل ذل�ك ل�م تق�تض النص�وص . وجوب مطابقة البیان التجارى للحقیقة ھو رعایة مصلحة المستھلكین 

لة ، ب�ل إكتف�ت ب�النص فیم�ا نص�ت علی�ھ عل�ى أن یعتب�ر بیان�اً الخاصة بالبیانات التجاریة وج�ود علام�ات مس�ج
فإذا كانت المحكمة ق�د أثبت�ت عل�ى الم�تھم . تجاریاً أى إیضاح یتعلق بالأسم أو الشكل الذى تعرف بھ البضاعة 

عاتھا الت��ى تعرض��ھا للبی��ع رس��وماً و رم��وزاً و أن الش��ركة الت��ى ی��دیرھا لص��نع الط��رابیش ق��د إتخ��ذت لمص��نو
علامات مماثلة تمام المماثلة ، من حیث وضعھا و أشكالھا و كتابتھا ، للعلامات و الرسوم و الأشكال الخاصة 
بص��نف الط��رابیش ال��واردة م��ن ش��ركة تشیكوس��لوفاكیا الأجنبی��ة ، و ذل��ك دون أن یك��ون لش��ركتھ أى ح��ق ف��ى 

ذا یكفى لتحقق الجریمة التى أدانتھ فیھا و ھ�ى عرض�ھ للبی�ع ط�رابیش تحم�ل بیان�اً إستعمال تلك العلامات ، فھ
تجاریاً لا یطابق الحقیقة ، بصرف النظر عن تسجیل أو عدم تسجیل العلامات التجاریة للشركة التى إنتحل ھو 

  . الرسوم و الأشكال و العلامات التى تعرف بھا بضائعھا 
  ) ٢٩/١/١٩٤٥ق ، جلسة  ١٤لسنة  ١٢٩٧الطعن رقم (                  

=================================  
إن مجرد استعمال المتھم زجاجات فارغة تحمل علامة أو بیاناً تجاریاً بتعبئتھا بمیاه غازیة أیاً ك�ان نوعھ�ا أو 

و م�ن ] جلة لش�ركة الكوك�اكولا المس�[ لونھا و عرضھا للبیع أو حیازتھا مع علم�ھ ب�أن ھ�ذه العلام�ة مملوك�ة 
ال�ذى قص��د الش�ارع من�ھ تنظ��یم  ١٩٣٩لس�نة  ٥٧حق�ھ إس�تعمالھا یك�ون مس��توجباً للعق�اب طبق�اً للق��انون رق�م 

المنافس��ة و حص��رھا ف��ى ح��دودھا المش��روعة حمای��ة للص��والح المختلف��ة للمش��تغلین بالتج��ارة و بالإنت��اج و 
  . لجمھور المستھلكین من كل تضلیل فى شأن ما یعرض علیھ من منتجات 

  ) ١٢/١٢/١٩٤٩، بجلسة  ١٩، للسنة القضائیة  ١٢٠٢طعن رقم ( 
=================================  

إذا كان الحكم حین أدان المتھم فى جریمة عرضھ للبیع میاھاً غازیة مغشوشة م�ع علم�ھ ب�ذلك ق�د ب�ین واقع�ة 
ثبت م�ن التحلی�ل أنھ�ا غی�ر مقبول�ة الدعوى فى قولھ إنھ ثبت أن المتھم كان یعرض المیاه الغازیة للبیع و إنھ 

لوجود رواسب بھا ، فإن�ھ یك�ون قاص�راً ، إذ المحكم�ة ل�م تس�تظھر ماھی�ة ھ�ذه الرواس�ب الت�ى وج�دت بالمی�اه 
الغازیة المضبوطة ، و ل�م تتب�ین الس�بب ف�ى وجودھ�ا و أثرھ�ا ف�ى المش�روب ، و ل�م تتح�دث ع�ن الغ�ش ال�ذى 

  . ل بقیام الجریمة انتھت إلى ثبوتھ مع لزوم استظھار ذلك للقو
  ) ١٢/١٢/١٩٤٩، بجلسة  ١٩، للسنة القضائیة  ١٢٠٢طعن رقم ( 

=================================  
إذا كانت واقعة الدعوى كما أثبتھا الحكم ھ�ى أن الم�تھم اس�تعمل زجاج�ات فارغ�ة تحم�ل علام�ة ش�ركة الكوك�ا 

الإفرنجی��ة ف��ى ھیك��ل الزجاج��ة ، ف��ى تعبئتھ��ا بمی��اه  ك��ولا المس��جلة ، و ھ��ى الاس��م محف��وراً ب��اللغتین العربی��ة و
غازیة من منتجات مصنعھ الخاص و حازھا بقصد البیع ، و كانت المحكم�ة م�ع تس�لیمھا ب�أن م�ا أوردت�ھ ع�ن 



 

 9الصفحة 

 

الاسم و نقشھ على الزجاجة و ما إلى ذلك یعتبر علامة تجاریة فى حكم القانون ، و ب�أن الم�تھم أس�تعملھا م�ع 
ا ، ق��د قض��ت ب��رفض ال��دعوى المدنی��ة المقام��ة م��ن ھ��ذه الش��ركة ق��ولاً منھ��ا بانع��دام علم��ھ بص��احب الح��ق فیھ��

الجریمة و عدم توافر الخطأ بالتبع ، فإنھا تكون قد أخطأت ، إذ أن مجرد استعمال الزجاج�ات و تعبئتھ�ا بمی�اه 
حم��ل علام��ة غازی��ة أی��اً ك��ان نوعھ��ا أو لونھ��ا أو ع��رض الش��راب للبی��ع فیھ��ا أو حیازتھ��ا بقص��د البی��ع و ھ��ى ت

ذل�ك ی�دخل ف�ى نط�اق تطبی�ق الفق�رة الثالث�ة م�ن  -تجاریة یعلم المتھم أنھا مملوكة لآخر و من حقھ إس�تعمالھا 
الذى قصد الشارع منھ تنظ�یم المنافس�ة و حص�رھا ف�ى ح�دودھا  ١٩٣٩لسنة  ٥٧من القانون رقم  ٣٣المادة 

و لا یمن�ع م�ن . ت�اج و لجمھ�ور المس�تھلكین المشروعة حمای�ة للص�الح المختلف�ة للمش�تغلین بالتج�ارة و بالإن
نقض ھذا الحكم صیرورة الحكم الجنائى نھائیاً بعدم الطعن فیھ ، إذ من المقرر أن الحكم بالبراءة ف�ى ال�دعوى 

و ذلك لأن للمحكمة ، و ھى فى صدد . الجنائیة لا یحوز قوة الشىء المحكوم فیھ بالنسبة إلى الدعوى المدنیة 
عویض عن الضرر المدعى بھ ، أن تعرض لإثبات واقعة الجریمة و لا یحول دون ذلك ع�دم الفصل فى طلب الت

أمكان الحكم لأى سبب من الأسباب بالعقوبة على المتھم ما دامت ال�دعویان الجنائی�ة و المدنی�ة ق�د رفعت�ا مع�اً 
ه المدنیة ، و لأن أس�اس أمام المحكمة الجنائیة ، و ما دام المدعى بالحق المدنى قد استمر فى السیر فى دعوا

من القانون المدنى و لو كان الفعل الضار یكون جریم�ة  ١٥١و ١٥٠التعویض عن كل فعل ضار ھو المادتان 
  . بمقتضى قانون العقوبات 

  ) ١٢/١٢/١٩٤٩، بجلسة  ١٩، للسنة القضائیة  ١٢٠٢طعن رقم ( 
=================================  

ون التسلیم حقیقیاً بل یكفى التسلیم الإعتبارى إذا ك�ان الم�ودع لدی�ھ ح�ائزاً للش�ىء لا یشترط فى الودیعة أن یك
ف�إذا ك�ان الظ�اھر مم�ا أثبت�ھ الحك�م أن بی�ع المنق�ولات مح�ل ال�دعوى ق�د ت�م و تع�ین المبی�ع و انتقل�ت . من قبل 

ل فی�ھ ، فإن�ھ إذا م�ا ملكیتھ إلى المشترى و لكنھ بقى فى حیازة البائع على س�بیل الودیع�ة لإتم�ام بع�ض الأعم�ا
  . تصرف البائع فیھ بطریق الغش كان مستحقاً للعقاب 

  ) ١٤/٣/١٩٥٠، بجلسة  ٢٠، للسنة القضائیة  ١٢طعن رقم ( 
=================================  

عل�ى وج�وب مطابق�ة البی�ان التج�ارى  ١٩٣٩لس�نة  ٥٧م�ن الق�انون رق�م  ٢٧إن المشرع إذ ن�ص ف�ى الم�ادة 
اف�ة الوج�وه إنم��ا قص�د حمای�ة المس�تھلك م��ن ك�ل تض�لیل ف�ى ش�أن حقیق��ة م�ا یع�رض علی�ھ م��ن للحقیق�ة م�ن ك

و لم��ا ك��ان م��ا أثبت��ھ الحك��م . منتج��ات و إرش��اده إل��ى مختل��ف رغبات��ھ و حاجیات��ھ لیخت��ار منھ��ا م��ا یص��لح ل��ھ 
یح ف�ى ل�ھ أص�لھ الص�ح" مسحوق الشیكولاتھ " المطعون فیھ فى حق الطاعن من إضافتھ قدراً من النشا إلى 

تقری��ر المعم��ل الكیم��اوى ، الأم��ر ال��ذى یس��توجب حتم��اً إثب��ات ذل��ك ض��من بیان��ات العب��وة ، و إلا أص��بح البی��ان 
مخالفاً للحقیقة ، فإنھ لا محل لما یثیره الطاعن من أن النشا قد یكون طبیعیاً باعتباره من العناصر التى ت�دخل 

  .فى تكوین مسحوق الكاكاو 
  ) ١٤/٥/١٩٦٣، بجلسة  ٣٢لقضائیة ، للسنة ا ٢٥٣٥طعن رقم ( 

=================================  
جریمة عدم مطابق�ة البی�ان التج�ارى لا تس�تلزم قص�داً جنائی�اً خاص�اً ، ب�ل تتحق�ق بمج�رد ع�دم ص�حة البی�ان و 

م�ة إقترانھ بالقصد الجنائى الع�ام ، دون أن یل�زم ثب�وت إنص�راف النی�ة إل�ى الغ�ش ، و إلا لت�وافرت أرك�ان جری
  .١٩٤١لسنة  ٤٨الغش المنطبقة على أحكام القانون رقم 

  ) ١٤/٥/١٩٦٣، بجلسة  ٣٢، للسنة القضائیة  ٢٥٣٥طعن رقم ( 
=================================  

إن جریمة وضع بیانات غیر مطابق�ة للحقیق�ة ، تق�ع و تت�وافر أركانھ�ا و ل�و كان�ت الس�لعة الت�ى یوض�ع البی�ان 
و یتوافر القصد الجنائى فیھا بمجرد وضع البیان غیر الحقیقى مع العلم بع�دم مطابقت�ھ  علیھا غیر مغشوشة ،

للحقیقة ، و ھى تختلف عن جریمة الغش التى تتحقق بخلط الشئ أو إضافة مادة مغایرة لطبیعتھ أو من نف�س 
  .طبیعتھ و لكن من صنف أقل جودة 

  ) ١٤/٣/١٩٧١، بجلسة  ٤٠، للسنة القضائیة  ١٩٠٧طعن رقم ( 
=================================  

بتنظیم ص�ناعة و تج�ارة الص�ابون ف�ى الم�ادة  ١٩٥٦من أبریل سنة  ٤نص قرار مجلس الوزراء الصادر فى 
عل�ى الأق�ل م�ن ال�وزن % ٥٠ھ�و الص�ابون المحت�وى عق�ب ختم�ھ عل�ى  ٢الثانیة منھ على أن الصابون رق�م 

ذه القطع عند التحلیل أیھما أكب�ر أحماض�اً دھنی�ة و راتنجی�ة ، مم�ا المرقوم على القطع أو من الوزن الفعلى لھ
یدل على تشدد القانون فى مراعاة نسبة تلك الأحماض حمایة للمستھلكین و قض�اء عل�ى الغ�ش ف�ى الص�ابون 
حتى لا یتأدى الأمر إلى الغش فى وزن الصابون و فى نسبة المواد النافعة الداخلة فى تكوینھ معاً ، فلا یج�دى 
الطاعن ما یتذرع بھ من نقص الوزن فى الصابون الذى أنتجھ عن الوزن المرقوم عل�ى القط�ع و دخ�ول بخ�ار 
الماء فى تكوینھ لأن ما یتعلل بھ من ذلك لا تندفع بھ التھمة المسندة إلیھ ، بل تتضمن غشاً فى وزن الصابون 
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صحة ما یدعیھ الطاعن فى طعنھ كل�ھ  ھذا و بفرض. ، فضلاً عن الغش فى نسبة الأحماض الدخلة فى تكوینھ 
فإن ما وقع منھ من إنتاجھ الصابون دون مراعاة نسبة الأحماض الدھنیة و الراتنجیة بحس�ب البی�ان المرق�وم 
على السلعة یعتبر ذكراً لبیان تجارى غیر مطابق للحقیقة معاقباً علیھ بالعقوبة التى أوقعھ�ا علی�ھ الحك�م طبق�اً 

ف��ى ش��أن البیان��ات و العلام��ات التجاری��ة و ھ��و  ١٩٥٩لس��نة  ١٧الق��انون رق��م  م��ن ٣٤و  ٢٧و  ٢٦للم��واد 
القانون الذى أعملھ الحك�م أیض�اً لانطباق�ھ عل�ى واقع�ة ال�دعوى ف�لا مص�لحة ل�ھ فیم�ا أث�اره ف�ى طعن�ھ كل�ھ م�ن 

  . دعوى الخطأ فى تطبیق القانون أو الإخلال بحقھ فى الدفاع 
  ) ١٣/١/١٩٦٩بجلسة  ، ٣٨، للسنة القضائیة  ١٣٨٤طعن رقم ( 

=================================  
إن جریمة وضع بیانات غیر مطابقة للحقیقة تقع و تتوافر أركانھا و لو كانت السلعة التى یوضع البیان علیھا 
غیر مغشوشة و یتوافر القصد الجنائى فیھا بمجرد وضع البیان غیر الحقیقى مع العلم بعدم مطابقت�ھ للحقیق�ة 

ى تختلف عن جریمة الغش التى تتحقق بخلط الشئ أو إضافة مادة مغایرة لطبیعتھ أو من نف�س طبیعت�ھ ، و ھ
  .و لكن من صنف أقل جودة 

  ) ١٣/٦/١٩٨٥، بجلسة  ٥٥، للسنة القضائیة  ٦٣٣٥طعن رقم ( 
=================================  

  تعویض الشخص الذى توصل الى اختراع
=================================  

   ٢٦٩صفحة رقم   ٤٠مكتب فنى   ٥٦لسنة      ١٤٩٨الطعن رقم  
  ١٩٨٩-٠١-٢٥بتاریخ 

  براءة الاختراع           : الموضوع 
  تعویض الشخص الذى توصل الى اختراع                  : الموضوع الفرعي  

   ١: فقرة رقم 
ع ، مناطھ عدم وجود إتفاق بینھ و ب�ین م�ن كلف�ھ إستحقاق التعویض العادل للشخص الذى توصل إلى الإخترا

ف�ى ش�أن ب�راءات الإخت�راع  ١٩٤٩لس�نة  ١٣٢الكشف عن الإختراع عملاً بالم�ادة الس�ابعة م�ن الق�انون رق�م 
  .  ١٩٥٥لسنة  ٦٥٠المعدل بالقانون رقم 

  ) ١٩٨٩/١/٢٥، جلسة   ٥٦لسنة  ١٤٩٨الطعن رقم (                    
=================================  

  حق استغلال الصوت
=================================  

   ٦٤٠صفحة رقم   ٣٥مكتب فنى   ٤٨لسنة      ٠٥٥٥الطعن رقم  
  ١٩٨٤-٠٣-١٢بتاریخ 

  مؤلف                     : الموضوع 
  حق استغلال الصوت                                  : الموضوع الفرعي  

   ١: فقرة رقم 
لما كان من حق كل إنسان أن ینتفع إنتفاعاً مش�روعاً بم�ا حب�اه الله م�ن ملك�ات و ح�واس و ق�درات تمی�زه ع�ن 
غیره من سائر البشر و منھا صوتھ ، فإنھ یكون لھ حق إستغلال ھذا الصوت مالیاً كما یجوز لھ أن ین�زل إل�ى 

ف�ى النش�ر و ل�و تعل�ق الأم�ر بإس�تغلال الغیر عن حقھ المالى ف�ى إس�تغلال ص�وتھ بم�ا یش�تمل علی�ھ م�ن الح�ق 
الصوت فى تلاوة القرآن إذ أن محل التعاقد فى ھذه الحالة لیس ھو القرآن الكریم فى حد ذاتھ أو مجرد تلاوتھ 

ف�إذا ن�زل الش�خص ع�ن حق�ھ ف�ى إس�تغلال . ، و إنما ھو صوت القارىء و مدى إقب�ال الجمھ�ور عل�ى س�ماعھ 
یام بأى عمل أو تصرف من شأنھ تعطیل إستعمال الغیر للحق المنص�رف فی�ھ صوتھ مادیاً للغیر إمتنع علیھ الق

، أو من شأنھ أن یتعارض مع حق المنصرف إلیھ فى إستغلال  ھذا الصوت بالطریق�ة المتف�ق علیھ�ا ف�ى عق�د 
ق المرفق بأورا - ٩٦٤/١/٣٠التنازل ، و لما كان ذلك و كان الثابت بالبنود الخمسة الأولى من العقد المؤرخ 

أن المطعون ضده الأول إلتزم بأن یسجل بصوتھ القرآن الكریم كاملاً و مجوداً على أشرطة تعد للبی�ع  -الطعن 
للجمھ��ور  و للإس��تغلال التج��ارى بكاف��ة أنح��اء الع��الم وأن یك��ون للش��ركة الطاعن��ة وح��دھا ح��ق إس��تغلال ھ��ذا 

حس�اب الغی�ر بقص�د الإس�تغلال التج�ارى و التسجیل ،  كما إلتزم بالإمتناع عن تسجیل الق�رآن الك�ریم بص�وتھ ل
من صافى ثمن بیع الإسطوانات  أو الأشرطة التى تحمل ذلك التس�جیل % ٣٠ذلك  كلھ فى مقابل حصولھ على

، و كان ھذا العقد لا یخالف النظام العام إذ أن محلھ حق المطعون ضده الأول فى الإستغلال المادى لصوتھ فى 
زل عن ھذا الحق للغیر و ھو أمر جائز و متعارف علیھ و لیس من ش�أنھ أن یمن�ع قراءة القرآن الكریم و التنا

المطعون ضده الأول من تلاوة القرآن الكریم بصوتھ فى أى مكان أو زمان أو أن یقوم بتسجیل القرآن مج�وداً 
ھ�و إلت�زام  كلھ أو بعضھ لغرض آخر غیر الإستغلال التجارى و كل ما یترتب على الشرط المانع ال�وارد بالعق�د
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المطع��ون ض��ده الأول بع��دم تس��جیل الق��رآن الك��ریم بص��وتھ مج��وداً بقص��د  الإس��تغلال التج��ارى لغی��ر الش��ركة 
الطاعنة و إذ إعتبر الحكم المطعون فیھ ھذا الشرط مخالفاً للنظام العام و أسس على ذلك رف�ض ال�دعوى فإن�ھ 

  .یكون قد أخطأ فى تطبیق القانون بما یستوجب نقضھ 
  )  ١٩٨٤/٣/١٢ق ، جلسة  ٤٨لسنة  ٥٥٥الطعن رقم (                    

=================================  
  حق المؤلف

=================================  
   ٦٠٨صفحة رقم   ٢٤مكتب فنى   ٣٨لسنة      ٠٠٢٢الطعن رقم  

  ١٩٧٣-٠٤-١٤بتاریخ 
  حق المؤلف                     : الموضوع 

انت طبیعة العمل الفن�ى لا تدرج�ھ ض�من ع�روض التج�ارة ، كم�ا یعتب�ر تعاق�د الفن�ان عل�ى إس�تغلال عمل�ھ إذ ك 
و إذ كان�ت الم�ادة . الفنى عملاً مدیناً ، فإن قواعد الوكالة فى القانون المدنى تكون ھى التى تحك�م ھ�ذه الحال�ة 

المصنف السینمائى فى نشر الفیلم و ، و إن أنابت المنتج عن مؤلفى  ١٩٥٤لسنة  ٣٥٤من القانون رقم  ٣٤
إستغلالھ إلا أنھا فى فقرتھا الأخیرة أجازت أن یتم الإتفاق على خلاف ذلك ، و مؤدى ھذا النص أنھ لو إح�تفظ 
مؤلف المصنف السینمائى بحقھ فى الأداء العلنى ت�زول تل�ك النیاب�ة القانونی�ة الت�ى للمن�تج عن�ھ و یص�بح ھ�و 

  .ھ بنفسھ صاحب الحق فى إستغلال مصنف
متى كان الحكم المطعون فیھ قد قرر فى مدوناتھ أنھ ثب�ت أن مؤل�ف المص�نف الموس�یقى ق�د إتف�ق م�ع المن�تج 
على أن یحتفظ الأول بحقھ فى الأداء العلنى ، ومقتضى ذلك أن یكون التوكیل الصادر من المن�تج إل�ى الش�ركة 

ستتبع عدم الإعتداد ب�أى إتف�اق یبرم�ھ المن�تج الموزعة غیر ذى أثر بالنسبة لمؤلف المصنف الموسیقى مما ی
مع الغیر بإسم المؤلف فى ھذه الحالة ، و یحق معھ لھذا الأخیر أن یرجع مباشرة على من نشر مص�نفھ بغی�ر 

و إذ خالف الحكم المطعون فیھ ھذا النظر .  ١٩٥٤لسنة  ٣٥٤إذنھ بمقتضى القواعد التى نظمھا القانون رقم 
صادر من المن�تج إل�ى الش�ركة الموزع�ة ینص�رف أث�ره إل�ى المؤل�ف لخل�و الإتف�اق ال�ذى و إعتبر أن التوكیل ال

أبرمتھ الشركة الموزعة مع المطعون ض�دھما بص�فتھا وكیل�ة ع�ن المن�تج م�ن ال�تحفظ عل�ى ح�ق المؤل�ف ، و 
الل�ذین  -رتب على ذلك عدم أحقیة الأخیر ف�ى أن یرج�ع مباش�رة بمقاب�ل نش�ر مص�نفھ عل�ى المطع�ون ض�دھما 

  .فإنھ یكون قد خالف القانون  -شرا مصنف بغیر إذنھ ن
  ) ١٩٧٣/٤/١٤ق ، جلسة  ٣٨لسنة  ٢٢الطعن رقم (                      

=================================  
   ٦١٣صفحة رقم   ٢٤مكتب فنى   ٣٨لسنة      ٠٠٦٩الطعن رقم  

  ١٩٧٣-٠٤-١٤بتاریخ 
        حق المؤلف               : الموضوع 

إذا كان یبین من الحكم المطعون فیھ أن دفاع الطاعنین قام على أنھما ل�م یكون�ا طرف�اً ف�ى الإتف�اق المب�رم ب�ین 
و أنھ علاقة أصحاب دور السینما تنحص�ر فق�ط م�ع المن�تج و  -التصویریة للفیلم  -المنتج و مؤلف الموسیقى 

ى أى ح�ق ناش�ئ ع�ن الأداء العلن�ى فإن�ھ یك�ون قب�ل لا شأن لھ�م بأح�د خلاف�ھ ، و أن�ھ إذا ك�ان لمؤل�ف الموس�یق
 -م�دیر و مس�تغل الس�ینما  -المنتج لا قبل صاحب دار العرض فإن مؤدى ھذا الدفاع ھو أنھ لا شأن للط�اعنین 

بالنزاع مما لا یصح معھ رفع الدعوى ضدھما ، و إذ قضى الحكم المطعون فیھ بعدم قبول ال�دعوى المرفوع�ة 
لى غیر ذى ص�فة ، فإن�ھ یك�ون ق�د قب�ل دفاعھم�ا و ل�م یلزمھم�ا بش�ئ و یك�ون طعنھم�ا ضد الطاعنین لرفعھا ع

  . علیھ غیر مقبول لإنعدام مصلحتھما فیھ 
  ) ١٩٧٣/٤/١٤ق ، جلسة  ٣٨لسنة  ٦٩الطعن رقم (                   

=================================  
    ٧٨م صفحة رق  ٣٨مكتب فنى   ٥٣لسنة      ١٣٥٢الطعن رقم  

  ١٩٨٧-٠١-٠٧بتاریخ 
  حق المؤلف                     : الموضوع 

بإص�دار ق�انون حمای�ة ح�ق  ١٩٥٤لس�نة  ٣٥٤النص فى الفقرة الأولى م�ن الم�ادة التاس�عة م�ن الق�انون رق�م 
... للمؤلف وحده الحق فى أن ینسب إلى مصنفھ و فى أن یدفع أى إعتداء عل�ى ھ�ذا الح�ق " المؤلف على أن 

على أن للمؤلف الحق دائماً فى أن یكتب أسمھ على كل نسخة من نسخ المصنف الذى ینشره بنفسھ أو  یدل" 
لم�ا . بواسطة غیره و فى جمیع الإعلانات عن ھذا المصنف بغیر حاج�ة إل�ى إب�رام إتف�اق م�ع الغی�ر عل�ى ذل�ك 

لا یدل على وجوب ذك�ر أس�م كان ذلك و كان الحكم المطعون فیھ قد خالف ھذا النظر و ذھب إلى أن ھذا النص 
المؤل��ف كلم��ا ذك��ر المص��نف ال��ذى ق��ام بتألیف��ھ و أن المطع��ون علی��ھ بص��فتھ المش��رف الفن��ى عل��ى المس��رحیة 
موضوع النزاع لا یكون مخطئاً بعدم كتابتھ أسمى الط�اعنین ف�ى م�واد الدعای�ة      و الإعلان�ات عنھ�ا لإنتف�اء 
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ال الط�اعنین أو التقلی�ل م�ن ش�أنھما و خل�و الإتف�اق المب�رم الظروف التى توحى برغبة المطعون علیھ فى إھم
  . بین الطرفین من إلتزام المطعون علیھ بذكر أسمیھما فى الإعلانات فإنھ یكون قد أخطأ فى تطبیق القانون 

  ) ١٩٨٧/١/٧ق ، جلسة  ٥٣لسنة  ١٣٥٢الطعن رقم (                     
=================================  

  ١١٤٠صفحة رقم   ٣٩مكتب فنى   ٥٤لسنة     ٠١٥٦٨ن رقم  الطع
  ١٩٨٨-١١-٠٣بتاریخ 

  حق المؤلف                     : الموضوع 
الحق ف�ى أن ینس�ب  -فى شأن حمایة حق المؤلف  ١٩٥٤لسنة  ٣٥٤للمؤلف وحده وفقاً لأحكام القانون رقم 

مباشرة ھذا الحق دون إذن سابق من�ھ أو مم�ن یخلف�ھ إلیھ مصنفھ ، و لھ حق إستغلالھ مالیاً و لا یجوز لغیره 
، و لھ أن ینزل عن حق الإستغلال ھذا بما یشملھ مضمونھ من الحق فى النشر و ف�ى الإش�تقاق م�ن المص�نف 

  ٠الأصلى 
للمؤلف وحده إدخال ما یرى من تعدیل أو تحویر على مصنفھ و لا یجوز لغیره أن یباشر شیئاً بغیر إذن كتابى 

ن یخلفھ إلا أنھ إذا أذن ھو أو خلفھ بتحویل المصنف من لون إلى آخر فإن سلطتھما فى ھذا الص�دد منھ أو مم
مقیدة فلیس لأیھما أن یعترض على ما یقتضیھ التحویل  -و على ما ھو مقرر فى قضاء ھذه المحكمة  -تكون 

ل إلی�ھ المص��نف و م�ن تح�ویر و تغیی��ر ف�ى المص��نف الأص�لى مم��ا تس�توجبھ أص�ول الف��ن ف�ى الل��ون ال�ذى ح��و
  ٠یفترض رضاءھما مقدماً بھذا التحویر 

=================================  
    ٣٤صفحة رقم   ١٣مكتب فنى   ٢٦لسنة      ٠١٣٤الطعن رقم  

  ١٩٦٢-٠١-٠٤بتاریخ 
  حق المؤلف                                         : الموضوع 

ن مس�ائل الواق�ع الت�ى یس�تقل بھ�ا قاض�ى الموض�وع م�ا دام حكم�ھ یق�وم تقدیر المشاركة الذھنیة فى التألیف م
محل الن�زاع  -فإذا كان الحكم المطعون فیھ قد نفى عن الطاعن إشتراكھ فى تألیف الكتاب . على أسباب سائغة 

ھ�ا لا استناداً إلى أن الأدلة التى تقوم بھا أنما ھى تعلیق�ات بخط�ھ عل�ى أص�ل الكت�اب أثب�ت الخبی�ر المنت�دب أن -
تتجاوز إستبدال كلمة بأخرى أو مثلاً بأخر و ھى فى مجموعھا لا تدل على مشاركة ذھنیة و تب�ادلا ف�ى ال�رأى 

  .جاء الكتاب نتیجتھ فإن ھذا الذى أورده الحكم یؤدى الى النتیجة التى إنتھى الیھا
ح�ول ح�ق المؤل�ف ف�ى  -بحسب الثابت من الحك�م المطع�ون فی�ھ  -متى كانت الخصومة بین الطرفین قد قامت 

الكتاب موضوع النزاع ولم یقدم الطاعن مایدل على أنھ تمس�ك أم�ام محكم�ة الإس�تئناف ب�أن ل�ھ حق�اً مالی�اً ف�ى 
إستغلالھ مستقلاً عن حقھ فی�ھ كمؤل�ف فل�یس ل�ھ أن یعی�ب عل�ى الحك�م إغفال�ھ التح�دث ع�ن حق�ھ ف�ى إس�تغلال 

  .  الكتاب بإعتباره حقا قائماً بذاتھ 
  )١٩٦٢/١/٤ق ، جلسة ٢٦لسنة  ١٣٤الطعن رقم (                    

=================================  
   ٩٢٠صفحة رقم   ١٥مكتب فنى   ٢٩لسنة  ١٣الطعن رقم 

  ٧/١٩٦٤/ ٧بتاریخ 
  حق المؤلف                                         : الموضوع 

التى آلت إلى الملك العام بانقضاء م�دة حمایتھ�ا إذ أعی�د  إنھ و إن كان الأصل أن مجموعات المصنفات القدیمة
طبعھ��ا و نش��رھا لا یك��ون لص��احب الطبع��ة الجدی��دة ح��ق المؤل��ف علیھ��ا ، إلا أن��ھ إذا تمی��زت ھ��ذه الطبع��ة ع��ن 
الطبعة الأصلیة المنقول عنھ�ا بس�بب یرج�ع إل�ى الابتك�ار أو الترتی�ب ف�ى التنس�یق أو ب�أى مجھ�ود آخ�ر ذھن�ى 

لشخصى فإن صاحب الطبعة الجدیدة یكون لھ علیھا ح�ق المؤل�ف ، و یتمت�ع بالحمای�ة المق�ررة یتسم بالطابع ا
لھذا الحق ، إذ لا یلزم لإضفاء ھذه الحمایة أن یكون المصنف من تألیف ص�احبة و إنم�ا یكف�ى أن یك�ون عم�ل 

القواع�د الت�ى  و ھذه -واضعھ حدیثاً فى نوعھ و متمیزا بطابع شخصى خاص بما یضفى علیھ وصف الابتكار 
الخاص بحمای�ة ح�ق المؤل�ف ق�د قننھ�ا  ١٩٤٥لسنة  ٣٥٤قررھا الفقھ و القضاء من قبل صدور القانون رقم 

و ف�ى ح�دود  -ف�إذا كان�ت محكم�ة الموض�وع ق�د س�جلت . ھذا الق�انون بم�ا ن�ص علی�ھ ف�ى الم�ادة الرابع�ة من�ھ 
تض��من ت��راجم للمؤل��ف الأص��لى للكت��اب و أن المطع��ون ض��ده مھ��د لكتاب��ھ بمقدم��ة بقلم��ھ ت -س��لطتھا التقدیری��ة 

للشارح لھ استقى عناصرھا من أمھات الكتب القدیمة و لم یكن لھا نظیر فى الطبعة الأصلیة التى نق�ل عنھ�ا ، 
و أن كتاب المطعون ضده یتمیز عن ھذه الطبعة بترتیب خ�اص فری�د ف�ى نوع�ھ و بفھ�رس م�نظم و أن�ھ أدخ�ل 

أحد العلماء المختصین ، فإن ھذا الذى سجلتھ محكم�ة الموض�وع تت�وفر  على الطبعة الأصلیة تنقیحات أجراھا
فیھ عناصر الابتك�ار ال�ذى یتس�م بالط�ابع الشخص�ى لص�احبھ ، و لا یك�ون عل�ى المحكم�ة بع�د ذل�ك معق�ب فیم�ا 

  . انتھت إلیھ من اعتبار المطعون ضده مستأھلا للحمایة المقررة لحق المؤلف 
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یح�دد م�دة حمای�ة ح�ق الاس�تغلال الم�الى  ١٩٥٤لس�نة  ٣٥٤الق�انون رق�م إنھ و إن لم یوجد نص قب�ل ص�دور 
  . المقرر للمؤلف ، إلا أن الرأى كان مستقرا على أن ھذه الحمایة تظل للمؤلف طیلة حیاتھ على الأقل 

حق استغلال المصنف مالیا ھو للمؤلف وحده و لا یجوز لغیره مباشرة ھذا الحق دون إذن سابق منھ أو ممن 
، و للمؤلف وحده أن ینقل إلى الغیر الحق فى مباشرة حق�وق الاس�تغلال المق�ررة ل�ھ كلھ�ا أو بعض�ھا و یخلفھ 

و مقتضى ذل�ك أن المؤل�ف ح�ر ف�ى . أن یحدد فى ھذه الحالة مدة استغلال الغیر لما تلقاه منھ من ھذه الحقوق 
عت�داء عل�ى حق�ھ إذا وق�ع م�ن أن یجیز لمن یشاء نشر مؤلفھ و أن یمنعھ عمن یشاء و ف�ى أن یس�كت عل�ى الا

شخص ، و لا یسكت علیھ إذا تكرر من نفس المعتدى أو وقع من غیره و ذلك دون أن یعتبر سكوتھ فى المرة 
  . الأولى مانعا لھ من مباشرة حقھ فى دفع الاعتداء فى المرة الثانیة ما دام ھذا الحق قائما و لما ینقض 

=================================  
   ٩٣٧صفحة رقم   ١٥مكتب فنى   ٢٩لسنة      ٠٠١٤ن رقم  الطع

  ١٩٦٤-٠٧-٠٧بتاریخ 
  حق المؤلف                                         : الموضوع 

متى كان الحكم المطعون فیھ قد انتھى إل�ى أن الطبع�ة الت�ى أخرجھ�ا الط�اعن مقل�دة ع�ن الطبع�ة الت�ى أخرجھ�ا 
أمر لا یقره القانون ، فإن من ش�أن نش�ر الط�اعن لطبعت�ھ و طرحھ�ا للبی�ع ف�ى المطعون ضده تقلیدا تاما و ھو 

السوق منافسة كتاب المطعون ضده و ھى منافسة لا ش�ك ف�ى ع�دم ش�رعیتھا ، و لا ینف�ى قی�ام ھ�ذه المنافس�ة 
غیر المشروعة أن یكون المطعون ضده قد اعتزل مھنة الطباعة و النشر وص�فى أعمال�ھ فیھم�ا م�ا دام كتاب�ھ 

  . ا زال مطروحا للبیع فى السوق م
  ) ١٩٦٤/٧/٧ق ، جلسة   ٢٩لسنة  ١٤الطعن رقم (                      

=================================  
   ٢٢٧صفحة رقم   ١٦مكتب فنى   ٣٠لسنة      ٠٢٤٤الطعن رقم  

  ١٩٦٥-٠٢-٢٥بتاریخ 
          حق المؤلف                                 : الموضوع 

العبرة فى علانیة الأداء المتعلق بإیق�اع أو تمثی�ل أو إلق�اء مص�نف م�ن المص�نفات المش�مولة بالحمای�ة لیس�ت 
بنوع أو صفة المكان المقام فیھ الإجتماع أو الحف�ل ال�ذى یحص�ل فی�ھ ھ�ذا الأداء وإنم�ا بالص�فات الذاتی�ھ ل�ذلك 

ان الأداء علنی��اً ول��و ك��ان المك��ان ال��ذى إنعق��د فی��ھ الإجتم��اع أو الحف��ل ، ف��إذا ت��وافرت فی��ھ ص��فة العمومی��ة ك��
ولا تلازم بین صفة المكان وصفة الإجتماع من حی�ث . الإجتماع یعتبر خاصاً بطبیعتھ أو بحسب قانون إنشائھ 

الخصوصیة والعمومیة ، إذ قد یقام حفل عام فى مكان خاص لمناسبة ما تستدعى السماح للجمھور بحضوره 
ف�إذا ك�ان الحك�م المطع�ون فی�ھ ق�د إعتب�ر من�اط . فیؤجر مكان عام لعقد إجتم�اع خ�اص  ، كما قد یحصل العكس

الفصل ف�علانیة وعدم علانیة الأداء موضوع المطالبة ھو م�ا إذا ك�ان الن�ادى ال�ذى بوش�ر فی�ھ الأداء المطال�ب 
ء عل�ى مج�رد ك�ون ھ�ذا بمقابل حق المؤلف عنھ یعتبر نادیاً خاصاً أو عاماً ورتب إنتفاء العلانیة عن ذل�ك الأدا

الن���ادى یعتب���ر نادی���اً خاص���اً طبق���اً لق���انون إنش���ائھ وتنظیم���ھ وخض���وعھ لأحك���ام الق���انون الخ���اص ب���النوادى 
  . الخصوصیة فإن الحكم یكون قد اخطأ فى القانون 

 =================================  
   ٢٢٧صفحة رقم   ١٦مكتب فنى   ٣٠لسنة      ٠٢٤٤الطعن رقم  

  ١٩٦٥-٠٢-٢٥بتاریخ 
  حق المؤلف                                         : الموضوع 

بشأن حمای�ة ح�ق المؤل�ف ف�الم�ادة الحادی�ة عش�ر من�ھ لإس�باغ ص�فة  ١٩٥٤لسنة  ٣٥٤یشترط القانون رقم 
الخصوصیة على الإجتماعات التى تعقدھا الأسر والجمعیات والمنتدیات الخاصة والمدارس وبالتالى لإعفائھ�ا 
من دفع أى تعویض للمؤلف عن مصنفاتھ التى تؤد�فیھا بطریق الإیقاع والتمثیل أو الإلقاءأان لا یحصل نظیر 

  . وھو شرط كان مقرراً من قبل صدور القانون المشار إلیھ . ھذا الأداء رسم أو مقابل مالى 
  )   ١٩٦٥/٢/٢٥ق، جلسة  ٣٠لسنة  ٢٤٤الطعن رقم (                      

=================================  
  ١١١٤صفحة رقم   ١٧مكتب فنى   ٣٢لسنة      ٠٣٥٦الطعن رقم  

  ١٩٦٦-٠٥-١٢بتاریخ 
  حق المؤلف                                         : الموضوع 

ج�اً ع�ن حق إستغلال الكتاب مالیاً ــ وھو حق مادى ــ یجوز للمؤلف أن ینقلھ إلى الغیر ومت�ى ك�ان الن�زاع خار
ویتعل�ق بإس�تغلال ع�دد مع�ین   ١٩٥٤س�نھ  ٣٥٤نطاق الحق الأدبى للمؤلف الذى تنظمھ أحك�ام الق�انون رق�م 

من القانون المذكور فإن النع�ى عل�ى الحك�م  ٣٧من نسخ الكتاب مالیاً بإذن من صاحبھ وھو أمر أباحتھ المادة 
  .من ھذا القانون یكون على غیر أساس  ٣٨و٥/١بمخالفة المادتین 
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  ) ١٩٦٦/ ٥/ ١٢قق جلسة ٣٢لسنھ ٣٥٦الطعن رقم (                      
=================================  

  ١٦٣٨صفحة رقم   ١٧مكتب فنى   ٣٥لسنة      ٠٤٩٥الطعن رقم  
  ١٩٦٦-١١-٠٨بتاریخ 

  حق المؤلف                                         : الموضوع 
ف الأدبى او الفنى أو العلمى المبتكر ، وإن كان مقررا أصلا للمؤلف وحده بالم�ادتین الحق فى استغلال المصن

بش��أن حمای��ة ح��ق المؤل��ف ، إلا ان المش��رع ف��ى  ١٩٥٤لس��نة  ٣٥٤الخامس��ة والسادس��ة م��ن الق��انون  رق��م 
لعام�ة الفصل الثانى من الباب الثانى لھذا القانون عرض لبعض المصنفات التى یتعذر تطبی�ق بع�ض القواع�د ا

من��ھ ، وھ��ذه المص��نفات ھ��ى المص��نفات  ٣٦إل��ى  ٢٥بش��أنھا فوض��ع لھ��ا أحك��ام خاص��ة ض��منھا الم��واد م��ن 
المش��تركة والمص��نفات الجماعی��ة والمص��نفات الت��ى تنش��ر غف��لا م��ن أس��ماء مؤلفیھ��ا أو بأس��ماء مس��تعارة 

لس�ینمائیة ، لم�ا لھ�ا وقد أفرد المش�رع للمص�نفات ا. والمصنفات الموسیقیة  والمصنفات السینمائیة والصور 
مرتبط�ا بالم�ادتین  ٣٤وھدف المش�رع م�ن ن�ص الم�ادة .  ٣٤إلى  ٣١من طبیعة خاصة ، نصوص المواد من 

المتقدم ذكرھما وبنصوص القانون الأخرى وبمذكرتھ الإیضاحیة التوفی�ق ب�ین مص�لحة الم�ؤلفین ال�ذین  ٦و٥
و المنشىء الحقیقى للمصنف ، ولتحقیق ھذا یشتركون فى المصنف السینمائى ومصلحة المنتج باعتبار أنھ ھ

الھدف رأى المشرع من ناحیة منع تدخل المؤلفین فى المسائل المالی�ة الخاص�ة بالش�ریط لم�ا ق�د یترت�ب عل�ى 
تدخلھم من خسارة ، ومن ناحیة أخرى حفظ المشرع للمؤلفین  حقوقھم الأدبی�ة الت�ى تتص�ل بنت�اجھم الفك�رى 

بما قد یؤدى إلى تشویھ مجھودھم ، ولم�ا ك�ان المن�تج ھ�و ال�ذى یحم�ل ع�بء وحال دون تحكم المنتجین فیھم 
س��الفة ال��ذكر ح��ق  ٣٤المص��نف الس��ینمائى ومس��ئولیتھ م��ن الناحی��ة المالی��ة فق��د نق��ل إلی��ھ المش��رع بالم��ادة 

الإستغلال المقرر أصلاً للمؤلف الذى ینفرد بوضع مصنفھ ، واناب المشرع المنتج عن جمیع مؤلفى المصنف 
مؤلف السیناریو ومؤلف الحوار ومن قام بتحریر : من ذات القانون وھم  ٣١نمائى الوارد بیانھم بالمادة السی

المصنف الأدبى وواضع الموسیقى والمخرج ، كم�ا أناب�ھ ع�ن خلفھ�م وذل�ك ف�ى الاتف�اق عل�ى ع�رض الش�ریط 
ف الس�ینمائى جمیع�ا بم�ا وإذ أح�ل المش�رع المن�تج مح�ل م�ؤلفى المص�ن. واستغلالھ طوال مدتھ المتفق علیھ�ا 

فیھم واضع موسیقاه الذى وضعھا خصیصاً لھ فإصبحت مندمجة فیھ لینوب عنھم فى ممارسة حق الإس�تغلال 
بمضمونھ الذى كان مقرراً لھم أصلاً بموجب المادة السادسة من القانون المشار إلیھ ، وكان من المقرر طبقاً 

س��تغلال یتض��من ع��رض المص��نف عل��ى الجمھ��ور عرض��اً لص��ریح ن��ص الم��ادة السادس��ة الم��ذكورة أن ح��ق الإ
ف�إن م�ؤدى ذل�ك بص�دد المص�نفات الس�ینمائیة أن تنق�ل إل�ى المن�تج ھ�ذه الص�ورة م��ن . مباش�راً بكاف�ة وس�ائلھ 

الإستغلال فیعتبر المنتج نائباً عن الم�ؤلفین ف�ى إس�تغلال المص�نف الس�ینمائى وعرض�ھ بط�رق الأداء العلن�ى ، 
ولا یغی�ر م�ن . الموسیقى التى وضعت خصیصا للمصنف السینمائى وإندمجت فیھ  وتنصرف نیابتھ إلى مؤلف

ال��ذى ن��ص فی��ھ عل��ى أن ح��ق المن��تج ف��ى إس��تغلال  ٣٤ھ��ذا النظ��ر ال��تحفظ ال��وارد ب��الفقرة الأخی��رة ف��ى الم��ادة 
 دون إخلال بحقوق مؤلفى المص�نفات الأدبی�ة والموس�یقیة" الشریط بإعتباره نائباً عن مؤلفى المصنف یكون

ذلك أن ھذا التحفظ وقد تعلق بمؤلفى المصنفات المقتبسة فھم وحدھم الذین لھم حق التمسك بھ " . المقتبسة 
وإذ لم یشترك ھ�ؤلاء ف�ى المص�نف الس�ینمائى ب�المعنى ال�ذى قص�ده المش�رع . وبعدم تعدى نیابة المنتج إلیھم 

ھا خصیص��ا للمص��نف الس��ینمائى الت��ى تض��منت اعتب��ار مؤل��ف الموس��یقى ال��ذى یق��وم بوض��ع - ٣١ف��ى الم��ادة 
قائم�ا باعتب�ار المن�تج نائب�ا ع�ن مؤل�ف الموس�یقى الت�ى  ٣٤فإن مفاد ذل�ك أن یبق�ى حك�م الم�ادة  -مشتركا فیھ 

  . وضعت خصیصا  للمصنف واندمجت فیھ فى عرض الشریط واستغلالھ 
  )  ١٩٦٦/١١/٨ق ، جلسة  ٣٥لسنة  ٤٩٥الطعن رقم (                    

 =================================  
   ٢٢٤صفحة رقم   ٣٠مكتب فنى   ٤٦لسنة      ٠٥٣٣الطعن رقم  

  ١٩٧٩-٠١-١٦بتاریخ 
  حق المؤلف                                         : الموضوع 

بش�أن حمای�ة ح�ق المؤل�ف تعط�ى للمؤل�ف  ١٩٥٤لس�نة  ٣٥٤إنھ و إن كانت المادة السابعة من القانون رق�م 
الحق فى إدخال ما یرى من تعدیل أو تحویر عل�ى مص�نفھ و لا تجی�ز لغی�ره أن یباش�ر ش�یئاً م�ن ذل�ك إلا وحده 

بإذن كتابى منھ أو ممن یخلفھ إلا أن سلطة المؤلف فى ذلك و خلفھ من بعده مقیدة ف�ى حال�ة تحوی�ل المص�نف 
ویل المصنف من لون إل�ى آخ�ر من لون إلى آخر بحسب ما یقتضیھ ھذا التحویل فإذا أذن المؤلف أو خلفھ بتح

ـــ من عمل مسرحى إلى عمل إذاعى فلیس لأیھما أن یعترض على ما یقتضیھ التحویل من تحویر و تغییر فى 
المصنف الأصلى مما تستوجبھ أصول الف�ن ف�ى الل�ون ال�ذى ح�ول إلی�ھ المص�نف و یفت�رض رض�اءھما مق�دماً 

  .بھذا التحویر 
  ) ١٩٧٩/١/١٦ق ، جلسة   ٤٦لسنة  ٥٣٣الطعن رقم (                     

=================================  
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  ١١٨٣صفحة رقم   ٣٩مكتب فنى   ٥٧لسنة      ٢٣٦٢الطعن رقم  
  ١٩٨٨-١١-٢٢بتاریخ 

  حق المؤلف                                         : الموضوع 
لا یج�وز " على إنھ  ١٩٥٤لسنة  ٣٥٤لقانون من قانون حمایة حق المؤلف الصادرة با ١٣النص فى المادة 

للمؤلف بعد نشر المصنف حظر التحلیلات و الإقتباسات القصیرة إذا قصد بھا النقد أو المناقشة أو الأخبار م�ا 
و م�ا ورد ف�ى الم�ذكرة الإیض�احیة لمش�روع ھ�ذا " دامت تشیر إلى المص�نف و أس�م المؤل�ف إذا ك�ان معروف�اً 

یود على حق المؤلف یملیھا الصالح العام لأن للھیئة الإجتماعیة حقاً فى تیسیر سبل جاء بق" القانون من إنھ 
الثقافة و التزود من ثمار العق�ل البش�رى ف�لا تح�ول دون بل�وغ ھ�ذه الغای�ة حق�وق مطلق�ھ للم�ؤلفین ، ذل�ك لأن 

عل�ى أن الدراس�ات ی�دل " الأجیال الإنس�انیة المتعاقب�ة تس�اھم ع�ادة بم�ا تخلف�ھ م�ن آث�ار ف�ى تك�وین المؤلف�ات 
التحلیلیة و الإقتباسات القصیرة التى تستھدف النقد أو المناقشة أو الأخبار ھى من الأعم�ال المباح�ة للكاف�ة و 
لا تنطوى على إعتداء على حق النشر و من ثم لا تستلزم موافقة المؤلف أو ورثتة على نشرھا و ك�ان مج�رد 

حق النشر ما لم یقم دلیل على أن كاتبھا قد إشترك فى عملیة النشر  القیام بھا لا یعد إشتراكاً فى الإعتداء على
 -حس�بما عرفتھ�ا ب�ھ الم�ذكرة الإیض�احیة المش�ار إلیھ�ا  -أى فى الإستغلال المادى أو المالى للمص�نف  -ذاتھا 

عل�ى إقتص�ر " لما كان ذلك ، و كان الثابت من تقریرى الخبیرین المقدمین فى الدعوى أن دور الناقد الطاعن 
مجرد توضیح الملابسات السیاسیة و الإجتماعیة التى ظھر فیھا الكتاب ، و على تقدیم دراسة تخ�دم الق�ارىء 

و إن�ھ تقاض�ى م�ن مجل�ة الطلیع�ة نظی�ر ذل�ك مبل�غ عش�رة " العربى لم تخرج عن حدود النق�د المتع�ارف علی�ھ 
ا مما مفاده أنھ لم یكن ھ�و الناش�ر جنیھات و من المؤسسة المطعون ضدھا الرابعة مبلغ مائة و خمسین جنیھ
عملی�ة مج�ردة ع�ن عملی�ة النش�ر  -و لا كان شریكاً فى النشر و إنما تقاضى أجر ما قدمھ من دراس�ة تحلیلی�ة 

لما كان ذلك و كان الحكم المطعون فیھ قد خالف ھ�ذا . و تعد من الأعمال المباحة بالمعنى سالف الذكر  -ذاتھا 
ق��د إش��ترك م��ع المطع��ون ض��دھما  -بم��ا أع��ده م��ن دراس��ة تحلیلی��ة  -أن الط��اعن و أق��ام قض��ائھ عل��ى  -النظ��ر 

الأخیرین فى نشر المصنف سالف البیان بغیر إذن من الورثة فإنھ یكون قد خالف القانون و أخطأ ف�ى تطبیق�ة 
  . و شابھ فساد فى الإستدلال 

  ) ١٩٨٨/١١/٢٢ق ، جلسة  ٥٧لسنة  ٢٣٦٢الطعن رقم  (                  
=================================  

  ماھیتھا
=================================  

  ١٤٠٩صفحة رقم   ٢٣مكتب فنى   ٣٦لسنة      ٠٤٤٥الطعن رقم  
  ١٩٧٢-١٢-١٦بتاریخ 

  براءة الاختراع           : الموضوع 
  ماھیتھا                                           : الموضوع الفرعي  
   ٤: قرة رقم ف

إلا حی��ث یك��ون موض��وع الإخت��راع تع��دیلات أو  ١٩٤٩لس��نة  ١٣٢م��ن الق��انون رق��م  ١٤لا تنطب��ق الم��ادة 
  .تحسینات أو إضافات یدخلھا صاحبھ على إختراع سبق أن منحت عنھ براءة إختراع 

  ) ١٩٧٢/١٢/١٦ق ، جلسة  ٣٦لسنة  ٤٤٥الطعن رقم (                    
=================================  

  محل الملكیة الفكریة
=================================  

   ٥٤٨صفحة رقم   ٣٠مكتب فنى   ٤٦لسنة      ٠٤٩٧الطعن رقم  
  ١٩٧٩-٠٢-١٧بتاریخ 

  محل الملكیة الفكریة: الموضوع 
معلوم�ات المكتس�بة المھنة أو الحرفة التى تق�وم أساس�اً عل�ى النش�اط ال�ذھنى و إس�تثمار الملك�ات الفكری�ة و ال

لصاحبھا ، و التى لا تدر علیھ ربحاً ، و إنما یحصل من جھده المبذول فیھا على أجر یدخل فى تقدیره ظروف�ھ 
الشخصیة و ظروف عملھ و الظروف العامة الت�ى تح�یط بممارس�تھ لأعم�ال المھن�ة أو الحرف�ة ، لا تعتب�ر م�ن 

ى لو إقتضت ھ�ذه الممارس�ة ش�راء بع�ض البض�ائع لبیعھ�ا قبیل الأعمال التجاریة فى مفھوم قانون التجارة حت
للعملاء أو تصنیع بعض المواد لتقدیمھا إلیھم إستكمالاً لمطالب المھنة أو الحرفة و خدمة للعملاء فیم�ا یعتب�ر 

ھ�ا إمتداداً طبیعیاً لأیھم�ا ، م�ا دام ذل�ك داخ�لاً ف�ى إط�ار التبعی�ة كم�اً و كیفم�اً ، إذ تظ�ل تل�ك الأعم�ال ل�و نظ�ر إلی
فرعاً من المھنة أو الحرفة تلح�ق بھ�ا و تأخ�ذ حكمھ�ا فیخض�عان مع�اً  -بذاتھا مستقلة لأعتبرت أعمالاً تجاریة 

لنظام قانونى واحد ھو الذى یحكم العمل الأصلى الرئیسى ، مما یترتب علیھ إنطباق الوص�ف ال�ذى یخض�ع ل�ھ 
ذى تمارس فیھ الأعمال الفرعیة التابعة لھا ، المكان الذى تجرى فیھ ممارسة المھنة أو الحرفة على المكان ال
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مدنى یكون و على ما جرى بھ قض�اء  ٥٩٤لما كان ما تقدم فإن الإستثناء المقرر فى الفقرة الثانیة من المادة 
مقصوراً على الأم�اكن الت�ى تم�ارس فیھ�ا الأعم�ال ذات الص�فة التجاری�ة و الت�ى ینطب�ق علیھ�ا  -ھذه المحكمة 

تج�ر دون س�واھما ، إذ أن المق�رر ع�دم ج�واز التوس�ع ف�ى تفس�یر الإس�تثناء أو القی�اس وصف المص�نع أو الم
  .علیھ 

=================================  
   ٧٤٦صفحة رقم   ٣٧مكتب فنى   ٤٦لسنة      ٠٨٦٣الطعن رقم  

  ١٩٨٦-٠٦-٢٥بتاریخ 
  محل الملكیة الفكریة: الموضوع 

ى النشاط ال�ذھنى و إس�تثمار الملك�ات الفكری�ة   و المعلوم�ات المكتس�بة المھنة أو الحرفة التى تقوم أساساً عل
لصاحبھا ، و التى لا تدر علیھ ربحاً و إنما یحصل من جھده المب�ذول فیھ�ا عل�ى أج�ر ی�دخل ف�ى تق�دیر ظروف�ھ 

فى الشخصیة و ظروف عملھ العامة التى تحفظ بممارستھ لأعمال مھنتھ ، لا تعتبر من قبیل الأعمال التجاریة 
م�ن الق�انون  ٥٩٤مفھوم قانون التجارة ، لما كان ما تقدم فإن الإستثناء المقرر فى الفقرة الثانی�ة م�ن الم�ادة 

الم�دنى یك��ون مقص�وراً عل��ى الأعم�ال الت��ى تم�ارس فیھ��ا الأعم�ال ذات الص��فة التجاری�ة و الت��ى ینطب�ق علیھ��ا 
ب��اء لأن��ھ لا یج��وز التوس��ع ف��ى تفس��یر وص��ف المص��نع أو المتج��ر دون س��واھما و لا یمت��د إل��ى عی��ادات الأط

  .الإستثناء أو القیاس علیھ 
=================================  

  
  
  
  
  
  
  
  
  




