T.DEGISiM DUSUNURLER

ODurkheim, toplumu kendi ayaklari Gzerinde duran bir gercgeklik olarak tanimlarken, sembolik etkilesimcilerden
bazilari, toplum kavrami hakkinda, bilgi sahibi olamadigimiz ya da dogru anlayamadigimiz seyleri kapsayan yararl bir
terim olarak degerlendirdikleri gorilir.

‘S. Simon ve E. Durkheim’in katkilariyla gelisen islevselci yaklasim, degisimi, toplumsal kurumlar arasinda birbirleriyle
bagintili iliskilerin slirekli yeniden denge ve uyum arayisi seklinde aciklamaya calistiklari géralir.

ODurkheim ise, toplumsal diizen icerisinde incelemeye ¢alistigl toplumsal degisim olaylarini dikkate alan ¢alismalar
yaparak birbirleri ile iligkili varsayimlar gelistirebilmistir.

‘Durkheim, toplumsal degisimi, mekanik dayanisma ve organik dayanisma kavramlari ile ifade etmeye calismis,
mekanik dayanismaya dayali toplumlar, heniiz fazlaca isholiminin gelismedigi, yiiz ylize birincil iliskilerin s6z konusu
oldugu toplumlari temsil ederken, organik dayanisma yiiz yize birincil iliskilerin yerini ikincil ve resmi (formel) iliskilere
terk ettigi degisimi temsil eder.

OAnIa§|IabiIece§i gibi, postmodernistler, bilginin genel gecer, evrensel oldugu gorisini benimsememektedirler. Yani
ibn-i Haldun, Comte ve Durkheim’in gizgisinden gelen biitiinliik¢li toplum ve bilgi iliskilerini reddederler. Bunlara gére,
toplum kesin bilgi anlayisinin temelini olusturamaz. Clinki postmodern sonrasi toplumlarin bitinselligi bozulmustur.

‘Bu baglamda Marx’ta gézlemleyebildigimiz yabancilasma anlayisinin, sosyal gercekligin ne olmasi gerektigi degil, ne
oldugunun anlasilmasi gerekliligi izerinde duran ve olguya somut bir yaklasim gdsteren Durkheim, yabancilasmanin
temelinde, deger sistemlerinin, toplumsal normlarin, insanlarin davranis ve isteklerini yonlendirici ve belirleyici 6zelligini
yitirmesiyle, ahlaki degerlerin zayiflamasiyla dayanismanin azalmasina dikkat cekmistir.

OAnomi kavramini sosyolojiye tasiyan Durkheim’e gore, sanayilesme ve kentlesmenin etkisinde artan farklilasma,
sosyal yapi ve kiltiirel unsurlar tizerinde yaptig tahrip neticesinde, toplumsal ahlak giictiniin azalmasiyla, birey bilincinin
toplumsal bilinci giderek daha fazla etkilemesi ve zayiflatmasi anomik durumun nedeni olmaktadir.

‘intihar gibi, ancak bireyselligi icinde anlasilabilecegi distinilen bir davranig bozuklugu olgusunun bile toplumsal
olabilecegini belirten Durkheim, yaptig calismada U¢ ayri intihar ¢esidi Gzerinde durur. Durkheim’e gore altruistik
(digergame-elcil) intihar, bireyin toplumla tam olarak bltiinlesmesiyle ortaya ¢ikan intihardir. Topluma ve sosyal kiimeye
ylksek bir dayanisma ile bagli olan birey, kendini toplumun veya grubun idealleri ve gayeleri icin feda etmektedir.

ODurkheim, ispanya, Portekiz, italya gibi niifusun salt Katolik olan toplumlarda intihar oraninin, halki Protestan olan
Prusya, Saksonya, Danimarka gibi tilkelere oranla daha az oldugunu tespit etmistir. O, bunun nedenini, Protestanligin,
Katoliklige gore daha 6zglr, daha hos gorilii olmasi nedeniyle bilimsel bilgiye daha fazla ihtiyag duyan Protestanligin
ozglr dlstince icerisinde insanin kendi inanglarini yeniden tanzim etme isinin agirhginda gorur.

‘1920’Ierde Avusturya’da S. Simon, Comte ve Durkheim’in gorislerinin etkisinde “Viyana Cevresi” diye anilan
pozitivist entelektlel bir okul dogmustur. Bu okulun dogusu G. E. Moore ve Bertrand Russell’in 19. ylizyilla egemen olan
idealizmden kopmalariyla baslamis, Russell’in 6grencisi Wittengenstein’in ¢alismalariyla devam etmis, gelistirdikleri
gorislere de “Mantikgi Pozitivizm” adini vermislerdir.

ODurkheim, “Din Hayatinin ilkel Sekilleri” adli eserinde, dinin anlasilabilmesi icin en ilkel dinlerden (totem) baslanmasi
gerektigini ve dinf olgunun toplumsal bir nesne olarak incelenmesini ifade ettikten sonra, dinin toplum igerisindeki en
onemli fonksiyonunun inang ve pratikleri ile kutsal kabul edilen seyler etrafinda lyelerinin dayanismasini ve
bltlinlesmesini sagladigini belirtmistir .
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‘Cesitli Toplum Tipolojileri E. Durkheim'in "Organik" ve "Mekanik".

OTopIumu dinamik ve statik yonleri ile ele alan A. Comte, toplumda ortaya ¢ikan yeni bilgilerin etkisiyle, toplumlarin
hicbir zaman statik olmadiklarini, toplumlarin gérilebilir bir bigcimde kultlrel, ekonomik ve siyasal alanlarda ilerledigini
ve bunun da davranislara yansidigini belirtir

‘ A. Comte, Spencer ve Marx btlin insanlk tarihini dikkate alarak toplumsal degisim Uzerinde ¢alismalar yapmislardir.

O A Comte, toplumsal yapiyi anlayabilmek icin, toplumsal statik ve toplumsal dinamik kavramlarini kullanmistir. Yani
toplumun hem devingenligine hem de duragan yoniine dikkatleri gekmek istemistir.

‘Comte toplumsal degisimi insan bilincinin degisimi ile iliskilendirerek, tim toplumlarin teolojik, metafizik ve pozitivist
asamalardan gectigini ileri sirmustr.

O A. Comte’a gore, tim toplumlar tarih boyunca belli zihinsel asamalardan gegerek evrimlesmislerdir. Organizmaya
benzeyen toplumlar, diger canli varliklarda oldugu gibi evrimleserek tic asamadan ge¢mislerdir. A. Comte’nin toplumsal
degismeyi belli bir toplum tzerinden olmayip yerkiirede yasamakta olan tiim toplumlar tGzerinden degerlendirmektedir.

‘Comte, “Ug Hal Yasasinda” bilginin toplum iginde (i¢ asamadan gegtigine ve bunlarin zihinsel asamalar olduguna
(teolojik, metafizik ve pozitif), pozitif asamanin son merhaleyi temsil ettigine inanir. Pozitif asama sistematik gézlem ve
deneye dayanan bilgilerin gercek bilgiler oldugunu ileri siirmek suretiyle, metafizigi dolayisi ile din bilimlerini yadsimistir.

O A. Comte toplumlari, meshur Kanun'undaki Ug Hal'e gére "Askeri', "Hukuk" ve "Sanayi" toplumu seklinde tice
ayirmisti.

‘A. Comte toplumlari, meshur Kanun'undaki Ug Hal'e gore "Askeri', "Hukuk" ve "Sanayi" toplumu seklinde lice
ayirmisti.

Oibn Haldun, doga, kiltlir ve Gmran kavramlari arasinda iliskiler gorerek toplumsal degisime dikkat ¢ekmistir.
‘ ibn Haldun toplumsal yapidaki degisimi bedevilikten hadarilige gecis olarak degerlendirir.

OCeg,itIi Toplum Tipolojileri ibn Haldun'un da "Bedevi" ve "Hadari” toplum seklinde ikili bir tasnifinin bulundugu
bilinmektedir.

OKarI Marx, toplumsal degisimi iktisadi Giretim bicimlerinde ortaya ¢ikan degisimlerle agiklamaya ¢alismistir. Yani Marx
degisimin nedenini tek bir nedenle agiklamak istemektedir.

‘ Marx, toplumsal degismeyi yalnizca “liretimin maddi glgleri” ile agiklamaya galismis, toplumsal yapiyi olusturan
tinsel (manevi) degerlerin degisim lzerindeki etkilerini gz ardi etmistir. Toplumsal degismede Uretim bigcimleri ve
iktisadi yaklasim etkili olmakla birlikte, s6z konusu degisimi tek basina belirleyecegi iddiasi, Max Weber’in “Protestan
Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu” adli calismasi ile Marx’in gérislerini etkilemistir.

OFeIsefesini doga ve duyulur evrenle iliskilendirerek kuran Marx’ta ise yabancilasma, kapitalist sistem igerisinde
toplumun hizla evrimlesmesiyle degisim degerinin kullanim degeri izerinden giderek biyilyen bir egemenlik kurmasi ve
bunun sonucunda, insanin Uretimine, emegine, topluma ve kendi varligina yabancilasarak bunlari kontrol etme giictini
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yitirmesidir.Boylece bu olus siirecinde, bireyin (irettigi malin bireyi yonetmeye ve egemen olmaya baslamasi, yani
emegin bireyin bir parcasi olmaktan ¢ikmasi, yabancilasmanin baslangici olmaktadir. Marx’a gore, yabancilasma,
proletaryanin kapitalist sisteme Ustlin gelmesiyle, insan kendi 6ziine dénecek ve yabancilasmadan kurtulmus olacaktir.

‘K. Marx, déneminin toplumsal-ekonomik problemlerine agiklik getirebilmek amaciyla, toplum-ekonomi iliskilerinin
analizine galismis, Uretim araglarinin, yani alt yapiyi olusturan ekonominin Ust yapiyi olusturan bilim, din, ahlak gibi
kurumlarin belirleyicisi oldugu kanaatine ulasmistir.

O K. Marx’in toplumsal degisim kurami, Hegel’in diyalektik yaklasimindan etkilenerek ortaya ¢cikmistir. Oyle ki Hegel,
toplumun diyalektik bir hareketle mutlak bir amaca dogru ilerledigini ifade etmisti. Determinist (gerekircilik) ve evrimci
bir model sunan K. Marx, toplumsal degisimi iktisadi Giretim bicimleri ile iliskilendirir. iktisadi Giretim bicimleri degistikce
toplumsal yapinin da degisecegini ileri stirer. Yani Marx, toplumsal yapinin degisimini tek bir nedene (iktisadi alt yapi ve
sinif catismalari) indirgemekte ve toplumsal degisme nedeni olarak fikirlerin olmadigini, iktisadi Gretim bicimlerinin
oldugunu ileri sirmektedir. Karl Marx olusturdugu diyalektik kuraminin biitlin insanlik tarihine uygulanabilecegini, tim
toplumsal degismeleri de toplumsal siniflar arasindaki ¢celismelerin ortaya ¢ikaracagini ileri surer.

OMax Weber’in “Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu” adli ¢alismasi ile Marx’in gorislerini etkilemistir.

' Weber’in agiklamalarindan, dinf-ahlaki degerlerin anomi ve yabancilasma pozisyonlarinda, toplumun devami ve
toplumsal bitiinligi korumayi amaclayan yaptirimci ve yayilmaci giicliyle, toplumsal kontrol sistemi olarak gorevler
Ustlendigini anlamaktayiz.

OWeber ise, Marx'in toplumsal problem olarak ifade ettigi kapitalizmi, Protestan Ahlaki ile aciklamak istemistir. Diger
bir ifadeyle, dinsel inanglarin bir ekonomik anlayisin dogusunda énemli rol oynamis olduklarini géstermek istemistir.

' Weber, eserlerinde dinin tanimini yapmaktan kaginmis, dinin tanimindan dolayl olarak bahsetmis; din gergeginin
anlasilabilmesi icin, anlayici-yorumlama yonteminin kullaniimasi gerekliligi Gizerinde durmustur.

O Weber'e gore, sirasinda degerler ve Ozellikle de dini ve ahlaki degerler ve fikirler, sosyal ve ekonomik degisme olgusu
icerisinde yer alabilir ve hatta yerine gore onlar bu degisikliklerin hakim faktori rollini Gstlenebilirler. Hig stiphesiz onlar,
sosyal degismenin yegane hakim faktori degildirler. Tersine bu olgu igerisinde baska bircok faktorler de rol
oynamaktadirlar. Hatta faktor baska bircok durumlarda tersine sosyal degismeye bir engel de teskil edebilir.

OShutz'un kullandigi fenomenoloji ydntemini G. Van der Leauw ve J. Wach, din sosyolojisine uygulamistir. Wach, Din
Sosyolojisi adl eserinde, dinlerin muhtevalarina ait genel bir gorlinls biciminde siniflandirilmasini ve gruplandiriimasini,
ayrica dinlerde benzer goriilen olgulari dinler tarihi verilerinden yararlanarak ele almistir.156 Wach, dini, mensuplarinin
anladigi bicimde ele almaya ¢alismistir. Dinin kiltiir Gzerindeki yaptirimi Gizerinde duran Wach’a gore, dini anlamanin
pek cok yolu vardir ve fenomenoloji bunlardan bir tanesidir. Wach, din fenomenolojisini dinsel eylemleri, din
mensuplarinin ifade ettigi bicimde ele alan bir bilim dali olarak tanimlar.

° J. Wach ise, “kutsal” kavrami dahilinde dini anlamaya galismistir.

OWach, dini tecriibeyi akide (teori), ibadet (pratik), cemaat (toplum) gibi i¢ ana kategoride toplamaktadir . Bu
durumda, bireysel ve toplumsal yaptirim giicline sahip eylemleri blinyesinde barindirdigi anlasilan dinin, diger toplumsal
kurumlarla olan iliskisinin 6nemi de a¢iga ¢cikmaktadir.

‘1. Dinin Tanimi Problemi =J. Wach ise, “kutsal” kavrami dahilinde dini anlamaya calismistir.
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OOrganizmau kuramin 6nemli temsilcilerinden birisi de Arnold J. Toynbee’dir. Toynbee, Civilization on Trial adli
kitabinda, tarihsel bir incelemenin zaman ve mekan bakimindan birbirlerini izleyen tek tek olaylarla ilgilenmemesi
gerektigini, tarihsel incelemenin konusunun toplumlar olmasi gerektigini belirtir.

‘ Toynbee, uygarliklarin gelisimi, degisimi ve yok oluslarini iki 6ge ile agiklamaya calisir. Toynbee, bunlardan
birincisinin, toplumda yaratici kiiglik bir grubun bulunmasi, digeri toplumun bulundugu fiziksel ¢evrenin toplumsal
gelismelere uygun olmasinin gerekliligi Gzerinde durur. Bu iki 6zelligi taslyan toplumlar uygarlk olusturmaya uygun
toplumlardir. Uygarliklarin ¢ékis ve yok oluslarinin nedenleri Gizerinde duran Toynbee, ¢okiisi de toplumlarin icerden ve
disardan gelen meydan okumalara karsi koyamadigl zaman yok olacagini ileri sirer.

OToynbee, toplumlarin ¢okis ve bolinme siirecinde toplumun icinden dort tip kurtarici hareket baslayacagini, bu
hareketlerin gericiler, ilericiler, ilgisizler ve degistirici dinsel kurtaricilar oldugunu ve bunlardan yalnizca degistirici dinsel
kurtaricilarin basarili olacagini belirtir ve uygarliklarin devirsel olarak dogup 6leceklerini ileri strer.

‘ Toynbee, toplumsal degisme ile ilgili Roma imparatorlugu déneminde énemli bir olayi okuyuculari ile paylasir.
Toynbee’nin “meydan okuma” yaklasiminin gii¢ bir is oldugunu, basit olmadigini géstermektedir.

OOrta boy kuramlar arasinda degerlendirilen ¢catisma modelleri, bireysel ve toplumsal gruplar lzerine
odaklanmislardir. Catismay! birey diizeyinde ele alan gorisler, ¢catismanin bireyin i¢glidUsel (sevk-i tabi) bir 6zelligi olarak
degerlendirmislerdir. S. Freud ve G. Simmel 6nemli temsilcilerindendir.

'S. Freud dini “Totemizm” ekseninde algilamis ve degerlendirmistir.

O Dini insan zihniyetinin gegcirdigi asamalarla ¢éziimlemeye ¢alisan Comte’un yani sira, bireyin kisiliginin gelisiminde
bireyin glicstizlGglnl asabilmek icin bas vurdugu sisteme din olarak bakan Freud’un tanimi, sugluluk bilincini, dinin
6ziinde merkezi bir gériingli (fenomen) olarak yerlestirmeyi diistinmesi, din gibi evrensel bir konuyu 6znel (stbjektif) bir
tanimla genellestirmek arzusunda oldugu anlasiimaktadir.

O Yabancilasmanin yogunlugu zamana ve bolgelere gore farklilik géstermekle birlikte, XVIII ve XIX ylzyillar Sanayi
Devriminin ve hizli donistmlerinin yasandigi bir donem olup, ylizyihin distndrleri Spinoza, Fichte, Hegel, Marx,
Kierkegaart yasadiklari gagin kati, bos amagsiz ve ruhsuz bir ¢ag olmasindan yakinmislardir.

erIsefesini mutlak ruhun yabancilasmasi (izerine kuran ve insanin bitinlGginin yeniden yapilandiriimasi gerekliligini
diisiinen Hegel’de yabancilasma, Tanri-insan varolusunda Tanri’nin insana ve insanin tanriya yabancilastigini ve devri
(dongilsel) bir bicimde insanin maddi varolusunun, maddi olmayan 6zle sivanmasi56 nedeniyle yabancilasmadan
styrilma ¢abasi (dealinetion) icerisindeki benlik olarak belirmektedir.

O Hegel diyalektigi, idealist felsefenin araci olarak degerlendirmistir.

‘ Gergekte K. Marx’in toplumsal degisim kurami, Hegel’in diyalektik yaklasimindan etkilenerek ortaya ¢ikmistir. Oyle ki
Hegel, toplumun diyalektik bir hareketle mutlak bir amaca dogru ilerledigini ifade etmisti. Hegel’e gére insan beyninin
hayat siireci yani insanin dislince sireci bagimsiz bir varliktir ve gercek dlinyaya fikirler (idea) sekil verir ve diinya
yalnizca “idea” nin bir dis goriintistdr.

OHegeI'e gore ideler tarihin ve dolayisiyla sosyal degisme olgusunun temel faktorlerini olusturmaktadirlar.
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ODeéigim kavrami tizerinde duran ilk diisiintirlerden Herakleitos (M.0. 535), “Bir nehirde iki kez yiiziilemez” der.
‘Modernizm (modernism) kavrami, ilk olarak Batili toplumlarda ortaya ¢ikmistir.

OTopIumsaI degisimi organizma ve evrim kavramlari Gizerinden ele alan Spencer, insanlar ilk olarak kabile yasamini
deneyimlemisler, endistrilesme ile de milletlesme siirecine girmislerdir.

‘Tarihi kaynaklar, bireysel olmaktan ¢ok kolektif unsurlar tasiyan ilk bilgilerin mitoloji ve inanglarla birlikte
kullanildigini tespit etmislerdir.

O Modern hermeneutik geleneginin ilk sistemli ydontemini W. Dilthey (1833-1911) temsil eder.

‘ Durkheim’de, bilgi ilkelerinin ilk dinlerdeki ziimre siniflamalari ve bunlara bagh toplumun dini mantigindan
dogdugunu soyler.

OAhIaki yapilanmanin anlasilabilmesi yéniindeki ¢cabalarin ilkgaglardan baslayarak giiniimiize kadar diisiinirlerin
gliindemini mesgul ettigini gorlyoruz.

‘ Bireyin insani 6zellikler tasimasinda ilk temel dizey, toplum olmaktadir.
O Weber' e gore, peygamberi dnderin karizmasi, misyonunun ilk déneminde cok glicli ve etkilidir.

‘Gergekte milli dinler, ilk ¢aglarin dinleridir.
Mibeccel Kiray (1923-2007): Tampon Kuram

eToplumsal yapida ortaya ¢ikan degismeleri, islevsel agidan ele alan Miibeccel Kiray, degisime ugrayan yapinin islevsel
olan yonlerinin nasil degistiginin anlasiimasini agiklamaya ¢alismaktadir.

e Kiray, toplumsal yapinin degisiminde eskinin yerini yeni degerlerin almaya basladigini, yeni degerlerin islevsel duruma
gelmesi ile toplumda bitiinlesmenin ahengin yeniden saglandigini belirtir. Yani degisime ugramaya baslayan toplumsal
yapinin, tampon kurumlar olusturdugunu, bu tampon kurumlarin islevsel btlnlGgl saglamada 6nemli rol oynadiklarini
ifade etmektedir.

eKiray’in toplumsal degismede rol oynadigl tampon kurumlari iki temel diizeyde degerlendirdigi gorulir. Kiray’a gore
toplum her zaman igin islevsel bir yapiya sahip olup, toplumsal yapinin degismesi asamasinda toplumsal yapi unsurlari
ayni zaman ve ayni hizla degisime ugramazlar. Ayni hiz ve zamanda degismeyen toplumsal yapinin 6geleri, islevselligini
saglayabilmek i¢in, tampon kurumlar ortaya gikarirlar.

eKiray, “Eregli Agir Sanayiden Once Bir Sahil Kasabasi” adli calismasinda, Eregli’de kurulan agir sanayinin toplumsal
degisimini incelemistir. Kiray yaptigi calismada toplumsal yapinin degisime ugradigini ancak érnegin aile kurumunda
baba-cocuk iliskilerinin dengeli bir degisime ugrayarak, annenin, ¢ocuk iliskilerinde babanin biraktigl boslugu
doldurdugunu tespit etmistir.
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