TOPLUMSAL DEGISiM VE DIN Toplum kendini olusturan 6gelerin biitiintidiir.
ahmblck Toplum pek ¢ok grubu biinyesinde barindirir. En
genis anlami ile toplum, tiim sosyal birimleri
BIRINCI BOLUM KAVRAMSAL CERCEVE (gruplar) alt birimler olarak kapsayan biiyiik
grup olarak tanimlanabilir.

1. Toplum ve Degisim Kelimelerinin Toplum biinyesinde bulundurdugu 6gelerle
Sozliik Anlamlar karsilikli iliskilere girer ve karsilikli eylemler
Oncelikle degisim sdzciigiiniin ligat genelde bir biitlinliik gosterir. Bu nedenle toplum
anlamlarina bakildiginda, “degmek” sozciigii ile bilinyesinde hem uyumdan hem de
iligkili olan degismek sozciigii “birbirine gerginliklerden, ¢atismalardan ve degismelerden
degmek, dokunmak, birini verip tekini almak, soz edilebilir.
anlam genislemesi ile bir durumdan bir duruma j Toplum icine dogan birey, toplumun yiizyillar
gecmek™ olarak tanimlanmaktadir. boyunca olusturdugu kiiltiiriinii 6grenerek
Toplum sozciigii ise, toplamak eyleminden [ sosyallesir. Birey kendinden daha yetiskin olan
anlam genislemesi ile bir araya getirmek, kusaklar vasitasi ile kendisine verilenleri
derlemek, diizenlemek, yigmak, birlik saglamak, (bilgideger) 6grenmeye calisir.
birlestirmek, oranlamak, biriktirmek gibi Birey, diger insanlardan koparilip yalnizliga
anlamlar1 tagimaktadir. itildigi zaman insanligimi kaybetmektedir. Yani
2,Toplum Kavrami: Toplum (society) toplum insan tirlinlidiir ve insan iirlinii olmakla
sOzliiklerde, her yastan insani i¢ine alan, beraber siirekli bir bicimde {ireticisi iizerinde
herhangi bir sozlesme veya i¢giidii eseri kars1 etki icra etmekle diyalektik bir etkilesim
olmayan, ortak inang¢ ve kurumlara dayanan igerisindedir.
organlagmis veya yaygin biitiin ziimreler arasi Ozetle J. Fichter’in toplum tanimini buraya
birliklerin biitiinline verilen ad olarak alabiliriz: “Toplum ortak bir mekanda birlikte
gecmektedir. yasayan, temel sosyal gereksinimlerini tatmin

Bu durumda toplum belli bir toprak parcasinda | etmek icin ¢esitli gruplar i¢cinde igbirligi yapan,
yerlesik, ortak kiiltiirel 6zelliklere sahip, cok ortak bir kiiltlire bagli olan ve belli bir sosyal

uzun siiredir varligini birlikte devam ettiren birim olarak islevde bulunan kisilerin
insan birlikteligi olarak tanimlanabilir. orglitlenmis isbirligidir.”
Toplumu dinamik ve statik yonleri ile ele alan
Durkheim, toplumu kendi ayaklari tizerinde A. Comte, toplumda ortaya ¢ikan yeni bilgilerin
duran bir gergeklik olarak tanimlarken, sembolik etkisiyle, toplumlarin hi¢gbir zaman statik
etkilesimcilerden bazilari, toplum kavrami olmadiklarini, toplumlarin goriilebilir bir

hakkinda, bilgi sahibi olamadigimiz ya da dogru § bicimde kiiltiirel, ekonomik ve siyasal alanlarda
anlayamadigimiz seyleri kapsayan yararli bir [ ilerledigini ve bunun da davranislara yansidigini

terim olarak degerlendirdikleri goriiliir. belirtirken, S. Simon ve E. Durkheim’in
Sorokin ise toplumu, anlamlar, degerler, kurallar §katkilariyla gelisen islevselci yaklagim, degisimi,
ve bunlar1 nesnellestiren bio-fiziksel araclar ve toplumsal kurumlar arasinda birbirleriyle
bunlart isleten, ortaya koyan kisiler ve gruplar bagintili iligkilerin stirekli yeniden denge ve
olarak tanimlar. uyum arayisi seklinde agiklamaya calistiklari
Gergekte de her toplumda kiiltiirel benzerlik goriiliir.

iizerinde derin bir anlagsma s6z konusudur.
Toplumu kurumsal sistemlerin biitiinii olarak J§ 3.Toplumsal Degisim Kavrami :Toplumda bir
tanimlamak da miimkiindiir. Toplum igerisinde degisimin gerceklesebilmesi icin bir sey ya da
egitim, siyaset, din, ekonomi gibi insanlar aras1 J seylerle etkilesime girmesi gerekmektedir. iki ya

iligkileri diizenleyen, insanlarin oriintiilesmis da daha fazla seylerle etkilesen konunun ya da
hayat tarzlarini yansitan ve birbirleri ile iliskili nesnenin dnceden bir yapilarinin bulunmasi
cesitli evrensel kurumlar mevcuttur. gerekir. Toplumun da bir yapisi vardir ve siirekli
farkli kavramlarla etkilesim halindedir, bu yap1
Bu kurumlar1 dikkate alarak toplumu, bireylerin etkilesim neticesinde farklilasir ve degisime
eylemlerini diizenleyen bir sistem olarak ugrayabilir.

tanimlamak mumkiindur.



Degisim kavrami lizerinde duran ilk Toplumsal konum durumundaki statii ve

diistintirlerden Herakleitos, “Bir nehirde iki kez rollerdeki farklilik toplumsal degisim
yliziilemez” der. Heraklit bu sozleri ile evrende kapsamindadir. Toplumsal kurumlardaki
bulunan her seyin siirekli degisime ugradigina ve degisim, kurumun biitiinlinde ortaya
evrensel olduguna dikkat ¢ekmek istemistir. cikmayabilir, kurumlardaki kismi degisimler de
Gergekte de degisimin, insanin toplumsal tarihsel toplumsal degisim olarak nitelendirilir.
bir varlik olarak yerkiirede goriinmesi ile Ote yandan bir kurumda ortaya ¢ikan degisim
basladig1 varsayilabilir. hemen neticelenmeyebilir. Ornegin bizim

toplumumuzda “Medeni Yasas1”nin kabulii ile
Her toplum tarihi gelisim siireci igerisinde farkli j§ aile kurumu iizerinde degisim ortaya ¢ikmis, ¢ok
uygarliklar, kiiltiir ve dinlerle iliski igerisine eslilik (kadin) yerine tek eslilik kurumsal
girmek suretiyle biinyesinde sosyokdiltiirel degisiminin gergeklesmesi uzun yillar: almistir.
icerikli degisimler ortaya ¢ikmaktadir.
Sosyo-kiiltiirel degisimle ifade edilmek istenilen j Daha acgik bir deyisle, A bigimindeki bir nesne
ise, toplumun kiiltiirii ve yapisinda ortaya ¢ikan f farklilasmakta ve 6nceki durumuna benzer bir

degisimlerdir. Bir bagka deyisle, toplum farklilagsma gostermektedir. Yani A A1 A2 A3
icerisinde cogunlugun paylastigi oriintiilerde gibi bicimlere doniismektedir. Bu bir toplumsal
zamanla ortaya ¢ikan degigsmelerdir. farklilagma halidir. A, B bi¢imine doniistiiglinde

ise bu gercek bir toplumsal degisme olmaktadir.
Ginsberg toplumsal degismeyi toplumsal

yapidaki degisme, toplumun biiyiikliiglinde, Gortilebilecegi gibi toplumsal degisim ¢ok
parcalar1 arasindaki kompozisyon ve dengede ya f§ ¢esitli etkenlerle olusan, etkenlerin birbirleri ile
da orgiitlenme biciminde ortaya ¢ikan degisme etkilesimi ile ortaya ¢ikan oldukca karmagik
olarak tanimlarken, Berelson ve Steiner, gelismelerdir.
toplumsal degismeyi, toplumun yapisindaki
temel ve genis degisme olarak A. Comte, Spencer ve Marx biitiin insanlik
degerlendirmislerdir. Onlara gore, aile tarihini dikkate alarak toplumsal degisim
kurumunun orgiitlenmesinde, hayati kazanma iizerinde ¢aligmalar yapmiglardir. Emile
yollari, dinsel eylemlerde, insanlarin benimsemis Durkheim ise, toplumsal diizen igerisinde
olduklar1 toplumsal degerler ve teknolojideki Jfincelemeye ¢alistigi toplumsal degisim olaylarini
degismeler olarak tanimlamislardir. dikkate alan ¢alismalar yaparak birbirleri ile
Toplumsal yapinin igerigini degerler, kurallar | iligkili varsayimlar gelistirebilmistir. Durkheim,
(normlar) ve toplumsal biiyiik gruplar ve alt toplumsal degisimi, mekanik dayanisma ve
gruplar olustururlar. Grubun tiyeleri (iinite) organik dayanigsma kavramlari ile ifade etmeye
belirli bir sisteme gore hareket eden, iliskiler fcalismis, mekanik dayanigsmaya dayali toplumlar,
kuran bireylerdir.Eger kisiler arasi iligkiler heniiz fazlaca isboliimiiniin gelismedigi, yiiz
diizenli bir yap1 i¢erisinde bulunmuyorsa, o yiize birincil iligkilerin s6z konusu oldugu
kisiler y1gin olarak tanimlanirlar. toplumlar1 temsil ederken, organik dayanisma
Belirli bir bolgede birlikte yasayan ve yiiz ylize birincil iligkilerin yerini ikincil ve
blinyesinde farkli gruplar1 bulunduran, birlikte resmi (formel) iliskilere terk ettigi degisimi
var oluslarinin farkinda olan toplum, olusturdugu temsil eder.

kurumlari ile duraganmis gibi goriinse de, .
dinamik ve degisim halinde bulunan bir yapidir. § Ibn Haldun, doga, kiiltiir ve timran kavramlari

Bu durumda, toplum i¢in, olusturdugu din, arasinda iliskiler gorerek toplumsal degisime
siyaset, ekonomi, ahlak, aile, iiretim ve miilkiyet § dikkat ¢ekmistir. Karl Marx, toplumsal degisimi
iliskileri ile bir biitiinliik gosterdigi iktisadi iiretim bi¢imlerinde ortaya ¢ikan
sOylenebilirken, degisimlere de agik oldugunu J degisimlerle agiklamaya ¢aligmistir. Yani Marx
belirtmek gerekir. degisimin nedenini tek bir nedenle agiklamak
Ayrica bir hususa da deginmek yararli olacaktir. § istemektedir. Karl Marx’in toplumsal degisme
Her degisme toplumsal degisme degildir. hakkindaki kuramsal yaklagimi sorunlu
Ornegin modada ortaya ¢ikan degisimler gorliinmektedir

toplumsal degisim degildir.



Anlagilabilecegi gibi, degisim ve farklilasma
cok yakin anlam igermekle birlikte, degisim
sOzcligliniin daha genis bir anlama sahip
oldugunu belirtmek gerekir. Sonugta her
toplumun degismelere ugradigi, toplumsal
degisimin bazi zamanlar hizli baz1 zamanlar da
daha yavas gelistigi sdylenebilir.

Marx, toplumsal degismeyi yalnizca “iiretimin
maddi giicleri” ile agiklamaya ¢aligsmis,
toplumsal yapiy1 olusturan tinsel (manevi)
degerlerin degisim iizerindeki etkilerini géz ardi
etmistir. Toplumsal degismede {liretim bigimleri
ve iktisadi yaklagim etkili olmakla birlikte, s6z
konusu degisimi tek basina belirleyecegi iddiast,
Max Weber’in “Protestan Ahlaki ve

Kapitalizmin Ruhu” adli caligsmasi ile Marx’1in Toplumsal degismenin nedenlerini arastiran

toplumbilimci Jhonson, ii¢ baglik altinda

gorislerini etkilemistir.

Toplumun yapisi, aile, din, egitim, siyaset, iktisat
ve bos zamanlar1 degerlendirme gibi toplumsal
kurumlar ve bunlar arasindaki iligkilerle
olusmasi nedeniyle, bu kurumlar igerisinde
ortaya ¢ikan bir degisme toplumsal degismeyi
ifade eder. Ornegin, ailenin 6rgiitlenmesinde,
dinsel davranislarda, evlilik torenlerinin
baskalagsmasinda, hayati kazanma yollarindaki ve
toplumca benimsenmis degerlerdeki,
anlamlardaki ve geleneklerdeki degismeler
toplumsal yapidaki degismelerdir.

toplamugtir.
Toplumsal yapinin kendi i¢inden ¢ikan,

bunun i¢ siirecinde siiziilen degisme nedenlert;

catigma, ihtilal.

2. Toplumsal yapinin ilgili oldugu toplumsal

ortam etkilerine bagli degismeler; kiiltiir
degismeleri. ,
3. Cevresel nedenler. Bir bolgede sularin

kurumasi, topraklarin asinmasi, deprem gibi

nedenler.

. Degisime neden olan etkenleri maddi etkenler

Dolayzsi ile toplumsal degismenin hem nitelik | maddi olmayan etkenler olarak da ele alabiliriz.

hem de nicelik yonleri s6z konusu olabilir.
Toplumsal degismeyi etkileyen unsurlar ¢cok
sayida olup, baslica niifus artiglari, diistinsel
gelismeler, ekonomik, kesifler, teknolojik
gelismeler ve siyasal olaylar gosterilebilir. Ornek
verilecek olursa, gocebelikten yerlesik diizene
gee¢mek, tarim toplumundan sanayi toplumuna
dontismek, Fransiz ihtilali, feodal yapidan
kapitalist sisteme ya da sosyalist sisteme ge¢cmek
vs gosterilebilir.
A Comte, toplumsal yapiy1 anlayabilmek i¢in,
toplumsal statik ve toplumsal dinamik
kavramlarmi kullanmistir. Yani toplumun hem
devingenligine hem de duragan yoniine
dikkatleri ¢ekmek istemistir.
Ibn Haldun toplumsal yapidaki degisimi
bedevilikten hadarilige gecis olarak
degerlendirirken, Comte toplumsal degisimi

insan bilincinin degisimi ile iligkilendirerek, tim

toplumlarin teolojik, metafizik ve pozitivist
asamalardan gectigini ileri siirmiistiir.

Toplumbilimlerinde degisme ile farklilasma
kavrami sik¢a kullanilan terimlerdir. Her iki
kavramda bize bir siireci hatirlatir. Bu siirecin
sonucunda ortaya ¢ikan durum, bir degisme ya

da farklilagmadir. Fark terimini, bir kimse ya da

nesneyi bir baskasi ile karigtirilmamasini

saglayan ayrilik olarak tanimlamak miimkiindjir.

Maddi etkenler, cevresel (cografi) sartlarla
yakindan iliskilidir. Maddi olmayanlar ise

diisiinsel etkenler yani ideolojiler gosterilebilir.

Ayrica toplumsal Degigmeyi anlamak ve
tanimlayabilmek icin bazi kuramlar (teori)
gelistirilmistir.

A- Biiyiik boy kuramlar: Biitiin insanlik
tarthindeki degisimleri ele almaya calisan
kuramlar. Bunlarda kendi icerisinde {i¢ baslik
biciminde ele alinmistir.

1- Organizmaci modeller.

2- Evrimci modeller.

3- Diyalektik modeller.

B- Orta boy kuramlar: Toplumu, degigsmenin
birimi olarak degerlendiren kuramlar. Orta boy
kuramlar da iki baslik altinda incelenmeye
calisilmistir.

1- Yapisal-fonksiyonel modeller.

2- Catisma modelleri.

C- Kiigiik boy kuramlar: Toplumsal degisimi
grupsal stireclerle ve bireysel psikolojik dgelerle
aciklamaya ¢alisan kuramlardir.

Ayrica bu genel degisme modellerinin disinda,
degismenin toplumdan topluma nasil yayildigini,
evrensel olarak tiim insanlig1 nasil etkiledigini
aciklamaya calisan ve bunu kiiltiir temelinde ele
alan Kiiltiirciiler s6z konusudur.



Kiiltiirciiler, degisimi kiiltiirel yayilim 5. Model Kavrami
(diffiizyon) ve kiiltiirlesme (akiiltiirasyon)

aciklamaya calismislardir. Akiltiirasyon Model bir gergegi daha 1yi anlayabilmek i¢in
(kiiltlirlesme), iki farkl kiiltiiriin etkilesimi ile olusturulan 6rnek diyebiliriz. Yani model
yeni bir kiiltiirtin melez olusumunu ifade eder. herhangi bir seyi temsil edendir. Modeller ele
Yeni melez kiiltiir, ne 6nceki kendi kiiltiirel alian ve incelenen seye gore daha sadedir, yani
oOzellikleri ne de baskin olan kiiltiirel 6zellikleri | gercekligi temsil ettigi varsayilan bir 6rnektir.
tasir. Model olusturabilmek i¢in modelin ele alinan
Tiim tespit ve sdylemlerden anlasilabilecegi gibi, fkonu ya da nesnenin benzer 6zelliklerini tagimasi
degisme hem biiyiik toplum i¢in hem de gerekir.
toplumun i¢inde olusmus bulunan biitlin gruplar
i¢cin sdz konusudur. Insanlik tarihi de bunun Tiim bilimsel disiplinler ele aldiklar1 konuyu
ornekleri ile doludur. Nitekim yine Efesli daha iyi anlayabilmek ve ¢ozlimleyebilmek i¢in
Herakliotus, “Diinyada higbir sey sabit degildir, modeller olusturmaya c¢alisirlar. Model
degisim hari¢” demistir. Bu goriisiin karsisinda J olusturulurken soyutlamalara bagvurulur. Ancak
yer alan Parmenides ise , evrende higbir seyin bu soyutlama gerceklikten kopuk olarak
degismedigini ileri siirmiistiir. diisiintilemez ve modeller ilgilenilen konunun bir
yonii hakkinda bilgilendirmeye calisir. Bu
4.Toplumsal Degismeyi Onleyici Direncler nedenle tek bir konu {izerinde ¢alisilmis olsa
dahi, pek ¢cok model olusturma geregi ortaya
Toplum igerisinde ortaya ¢ikan biitiin degisim cikabilir.
cabalari, toplum tiyeleri tarafindan Toplumbilim alaninda gelistirilen modeller
onaylanmay1p, reddetme yoniinde direng birbirlerini tamamlamaya calisirlarken bazen de
gosterebilir. Toplum tiyeleri belirli yasa kadar catisma igerisinde goriilebilirler. Fakat bunlar
edindikleri aligkanliklari, 6rf ve adetlerin toplumsal gercegin biiyiik ya da kiiciik bir
degisimini bir anda kabul etmeye kars1 kismin1 agiklamaya ¢aligirlar. Konunun daha iyi
cikabilirler. anlasilmasi1 6rnek verilecek olursa, fizik
Toplumsal degisime kars1 direng olugturmanin [ biliminde 151810 niteligi hakkinda iki ayr1 model
kaynaginda, “grup iiyelerinin toplumsal vardir. Bunlardan birine gore 151k parcacik

normlardan uzaklagsmis olma kaygis1” tasidiklar1 § (partikiil) denilen kiiciik parcaciklardan olusur.
belirtilmistir.Gergekte de grup tiyelerinin gruptanf§ Diger model ise, 15181n dalga niteligi tasidigini

dislanma korkusu ile toplumsal degisime direng ileri siirer. Her iki model de 151k ile ilgili
olusturma arasinda giiclii iligkiler bulundugu gercekligi aciklamada kullanilmaktadir.
anlasilmaktadir.
Degisime kars1 direngleri azaltmanin birkag 6. Modern, Modernlesme, Modernizm ve
yontemi olusundan s6z edilmektedir. Birincisi Postmodernizm
degisimi saglayabilmek icin baskilar1 artirmak,
ikincisi degisime kars1 olan direngleri azaltmak. Giliniimiizde modern sdzciiglinii cagdas, yani

eskinin yerini yenisinin almast anlaminda
Her toplumsal degisim sancili durumlara neden J kullanilmaktadir. Modernlesme deger tasiyan bir

olabilir. Gelenekli kii¢iik toplumlarda degisim terim olmakla beraber, degigsme anlamini da
yavas seyreder. Ayrica bazi toplumsal kurumlar iceren bir kavramdir. Ayni zamanda
degisime uyum saglamada gii¢liik gekmezlerken,j] modernlesme geleneksel olanla ¢gagdas olan
din ve hukuk gibi kurumlarda degisim daha arasinda bir ayrim yaparak, toplumsal degisimin
yavas seyreder. Sanayilesmis, toplumsal is tarihsel boyutuna da isaret eder. Ote yandan

boliimiiniin arttig1, kentlesmenin yogunlastigi ve | modernizm sozciigii az gelismis olan iilkelerin
hizla degisen teknolojik gelismeler, toplumsal gelismis olan toplumlara benzemesi i¢in, siyasi
degisimin hizini da etkiler. Ozellikle teknolojik J acidan da degerlendirilen bir terimdir ve gelisme
gelismeler, grup iiyesi bireylerin tutum ve sOzciigiiniin tasimakta oldugu anlamda da
davranislari iizerinde etkili olabilmekte, bu da kullanilir.
bireylerin degisen toplum sartlar1 icerisinde
uyum saglamasini giiglestirebilmektedir.



Modernlesme kelimesinin tarihsel boyutu, Batili
toplumlarda ortaya ¢ikan Ronesans ve
Aydinlanma dénemlerine kadar uzansa da,
toplumsal boyut kazanmasinin daha yakin
tarihlere tekabiil ettigi anlasilmaktadir.
Modernlesme yeni kiiltiirel deger ve 6zelliklerin
benimsenmesi, gelenekli yapinin yadsinmasi
olarak degerlendirilmektedir.

Modernizm (modernism) kavramu, Ikinci Diinya
Savasinin baglangicina kadar olan dénemde,
ozellikle edebiyat ve sanat alanlarinda ortaya

c¢ikan degisimleri tanimlamak i¢in kullanilmas,
ancak ileriki asamalarda zamanin siyasal,
ideolojik ve teknolojik degisim ve gelismelerini
ifade etmek icin de kullanilmaya baslamistir.
Diger bir deyisle, modernizm Ortagag’in
gelenekli yapisina bir baskaldir1 ve toplumsal
hayatin, akil ve bilgi diizeyinde yeniden
diizenlenme ¢abasidir.

Modernlesme siireciyle birlikte siyasal
sistemlerden, bireysel tutum ve davraniglara
kadar toplum biinyesinde yapisal degisimler

ortaya ¢ikmis, birey modernlesme siireci
oncesinde biiylik toplum ya da gruplarin i¢inde
kaybolurken, modernlesme ile bireyden daha
onemli bir varlik olamayacagi anlayigi egemen
olmaya baglamistur.

Sanayilesme ve teknoloji alanindaki hizli
gelismeler, modernlesme anlayisinin
benimsenmesinde etkili oldugu anlasilmaktadir.
Sanayilesme is bulma imkanlarini artirdigindan,
insanlar sanayi bolgelerine dogru go¢ etmeye
baslamis, gociin etkisi ile kalabaliklagsan bolgeler
ya da kentlerde eski gelenekli kiiltiirel 6geler
degismeye baslamistir.

Bilginin uzantis1 durumunda olan teknolojik
gelismeler, hem iletisimde hem de ulagimda
kolayliklar saglamasiyla, insanlar, diger
kiilttirleri yakindan tanima imkani bulmus, farkl
kiiltiirlerle etkilesime gecen kiiltiirler birbirlerini
olumlu ya da olumsuz olarak etkilemeye
baslamustir.

Modernizme tepki ve yeni farkli degerler dizisini
benimsemis bir yaklagim olarak karsimiza ¢ikan
Postmodernizm’deki “post” eki sozliiklerde
“sonra” anlamini tagimaktadir.Bilim insanlar1 ve
distintirler postmodernizm kavraminin igerigi
hakkinda farkl goriislere sahip olsalar da,
postmodernizm, modernizm sonrasi anlamina
gelmektedir.

Modernist yaklasim, toplumlara daha huzurlu,
daha insancil (hiimanist) bir ortami hazirlamay1
vaat etmesine ragmen, postmodernistler, bu
ortamin hazirlanamadig1 goriisiindedirler.
Postmodernistler, modernizmin bilgi anlayigina
elestirel yaklasirlar ve hatta onu yanliglama
cabasi igerisine girerler. Postmodernistlere gore
bilgi sadece dogrunun en iyi tahminleridir; bu
durumda mutlak bilgiden s6z edilemez, bilgi
gorecelik 6zelligi tagir.

Anlagilabilecegi gibi, postmodernistler, bilginin
genel geger, evrensel oldugu goriistinii
benimsememektedirler. Yani Ibn-i Haldun,
Comte ve Durkheim’in ¢izgisinden gelen
biitiinliik¢ii toplum ve bilgi iliskilerini
reddederler. Bunlara gore, toplum kesin bilgi
anlayisinin temelini olusturamaz. Ciinkii
postmodern sonrasi toplumlarin biitiinselligi
bozulmustur.

Bagka bir deyisle, modernist yaklasimi elestiren
postmodernistler, bilim ve onun uzantisi
durumunda olan teknolojinin insan hayatini
kolaylastirmadigini, bilakis daha sorunlu bir
ortama dogru siiriikkledigini iddia etmektedirler.
Ancak postmodernist yaklagimin temsilcileri,
modernist kurumlarin degisimi yoniinde ikna
edici yeterli bir kanit sunduklar1 da sdylenemez.
Ciinkii modernist yaklagimin temelleri olan
sanayilesme ve kentlesme hala toplumsal yap1 ve
kurumlarinin {izerinde etkilerini
stirdiirebilmektedirler. Anlasilacagi gibi,
postmodernizm, modern diisiincenin ve onun
etrafinda bi¢cimlenmis kiiltiirel 6zellikleri
sorgulayan bir yaklagimdir.
Postmodernistler, bu yaklasimlari ile hem
bilimsel hem de kiiltiirel baglamda modernist
donemin kapandigin diistiinmektedirler.
Ayrica postmodernistler, teknoloji karsitligi,
merkezilesmis bilgi yerine, ihtiya¢ halinde
bilgiye ilgi gostermektedirler. Bu da onlarin
celigkiler i¢inde bulunduklarini igsaret etmektedir.

Modernizmin, akil, bilim ve teknolojiyi
ilerlemenin araci olarak degerlendirmeleri,
nesnel ve evrensel bilginin ancak akil ve deney
yoluyla miimkiin olabilecegini ileri siirmeleri,
hala gegerliligini koruyan bir paradigma olarak
ortada durmaktadir.



IKINCI BOLUM
TOPLUMSAL DEGiSME VE
YABANCILASMA
1.Yabancilasma (Alienation) :Sanayilesme,
kentlesme ve kitle iletisim araclarinin hizl
gelisimi birey ve toplum diizleminde kokli
degisimlere neden olmustur. Bu degisimlerin
neticesinde insanin, hem kendisiyle, hem de
cevresiyle olan iliskilerinde bunalimlar ortaya
cikmistir. Bu durum, sosyal biitiinlesmeyi de
etkilemis ve degisik bicimlerde kendisini
hissettirmistir. Bireyin ¢esitli faktorlerin
etkisinde kendini toplumdan soyutlamasi,
yabancilasmis modellerin sayisindaki artis,
toplumsal dayanigsmanin zayiflamasina ve sosyal
problemlerin artigina neden olmustur. S6z
konusu problemlerin ilk belirtilerinin ortaya
cikmasiyla birlikte, filozof, sosyolog, psikolog
ve diger bilim adamlar1 sorunun 6ziinii
kavramaya c¢aligmislar, yapisal felsefi ve tarihsel
coziimlemelere girismisler, bazi ¢6ziim yollari
Onermislerdir.

Felsefesini mutlak ruhun yabancilasmasi tizerine
kuran ve insanin biitiinliigiiniin yeniden
yapilandirilmasi gerekliligini diisiinen Hegel’de
yabancilagsma, Tanri-insan varolusunda Tanri’nin
insana ve insanin tanrtya yabancilastigini ve
devri (dongiisel) bir bigimde insanin maddi
varolusunun, maddi olmayan 6zle sivanmasi
nedeniyle yabancilagmadan siyrilma ¢abasi
(dealinetion) igerisindeki benlik olarak
belirmektedir. Bagka bir ifadeyle, fiziki anlamda
insanin var olusu ile ruhi anlamda varlig
arasindaki mesafeye dayanmaktadir.

Felsefesini doga ve duyulur evrenle
iliskilendirerek kuran Marx’ta ise yabancilasma,
kapitalist sistem igerisinde toplumun hizla
evrimlesmesiyle degisim degerinin kullanim
degeri lizerinden giderek biiyliyen bir egemenlik
kurmasi ve bunun sonucunda, insanin iiretimine,
emegine, topluma ve kendi varliina
yabancilasarak bunlari kontrol etme giiciinii
yitirmesidir.Boylece bu olus siirecinde, bireyin
tirettigi malin bireyi yonetmeye ve egemen
olmaya bagslamasi, yani emegin bireyin bir
pargasi olmaktan ¢ikmasi, yabancilagsmanin
baslangict olmaktadir. Marx’a gore,
yabancilagma, proletaryanin kapitalist sisteme
iistiin gelmesiyle, insan kendi 6zline donecek ve
yabancilasmadan kurtulmus olacaktir.

Bu baglamda Marx’ta gozlemleyebildigimiz
yabancilagsma anlayisinin, sosyal ger¢ekligin ne
olmasi gerektigi degil, ne oldugunun anlasilmasi

gerekliligi iizerinde duran ve olguya somut bir
yaklasim gosteren Durkheim, yabancilasmanin
temelinde, deger sistemlerinin, toplumsal
normlarin, insanlarin davranig ve isteklerini
yonlendirici ve belirleyici 6zelligini yitirmesiyle,
ahlaki degerlerin zayiflamasiyla dayanismanin
azalmasina dikkat ¢ekmistir.

Melvin Seeman ise, yabancilagma kavramini
aciklayabilmek i¢in bes faktor tespit etmistir.
Bunlar 6zetle: 1) Kudretsizlik, 2) Anlamsizlik,
3) Normsuzluk, 4) Soyutlanma,

5) Kendine yabancilasma olmaktadir

Burada bir hususu aciklamak gerekmektedir. Biz,
yabancilagsmaya, ayni1 dili konusan, ortak bir
gecmisi ve ortak degerleri paylasan, ulusun

unsurlari olan birey ya da gruplarin birbirlerine
kars1 olan tutumlar1 anlaminda yaklagmaktayiz.
Bat1 Avrupa’da ortaya ¢ikan iki biiyiik devrim
1789 Fransiz Devrimi ile Sanayi Devrimi, kisa
zamanda iilkemizde de etkisini gostermis,
Bati’da gelisen pozitivist bilimsel yontem, diger
toplumsal kurumlarla birlikte din kurumunu da
etkilemistir. Bu durum, iilkemizde halk-aydin
ikilemine neden olmus, bu baglamda Z. Gokalp
bu ikilemi, aydinin milli kiiltiiriin miimessili olan
halktan kopmasini aydin yabancilagsmas1 olarak
tanimlamigtir.

2.Anomi : Sosyallesme siirecinde bireyin,
toplumun uydugu deger ve normlara uymasi ve
neticesinde de toplumsal bir varlik olarak belli
bir kisilik kazanmasi beklenir. Ancak, ¢esitli
nedenlerle toplumsallasma her zaman bekleneni
vermez, bazen basarisiz bir sosyallesme de
gelisebilir. Basarisiz sosyallesmenin sonucunda
ortaya ¢ikan olgulardan birisi de anomidir.

Anomi, toplumlarin her doneminde
goriilebilmekle birlikte, teknoloji ve
kentlesmenin bas dondiiriicli gelisimi, tim
toplumlar1 degisim, yabancilagma ve anomi
yoniinde etkilemektedir. Yazili ve gorsel araglar,
sinema, televizyon, telefon, sosyo-Kkiiltiirel
mesafeleri kisaltmistir ve bu hizli dontisiim,
insanlar arasi1 yeni toplumsal yapilanmalara ve
yeni iligkilerin olusumuna neden olmustur.



Anomi kavramini sosyolojiye tasiyan
Durkheim’e gore, sanayilesme ve kentlesmenin
etkisinde artan farklilagsma, sosyal yap1 ve
kiiltiirel unsurlar tizerinde yaptig1 tahrip
neticesinde, toplumsal ahlak giiciiniin
azalmasiyla, birey bilincinin toplumsal bilinci
giderek daha fazla etkilemesi ve zayiflatmast
anomik durumun nedeni olmaktadir.

Intihar gibi, ancak bireyselligi i¢inde
anlasilabilecegi diisiiniilen bir davranis
bozuklugu olgusunun bile toplumsal
olabilecegini belirten Durkheim, yaptigi
calismada ti¢ ayr1 intihar ¢esidi lizerinde durur.
Durkheim’e gore altruistik (digergam-elcil)
intihar, bireyin toplumla tam olarak
biitiinlesmesiyle ortaya ¢ikan intihardir. Topluma
ve sosyal kiimeye yliksek bir dayanigsma ile bagl
olan birey, kendini toplumun veya grubun
idealleri ve gayeleri i¢in feda etmektedir.

Durkheim, Ispanya, Portekiz, Italya gibi
niifusun salt Katolik olan toplumlarda intihar
oraninin, halk1 Protestan olan Prusya, Saksonya,
Danimarka gibi iilkelere oranla daha az oldugunu
tespit etmistir. O, bunun nedenini, Protestanligin,
Katoliklige gore daha 6zglir, daha hos goriilii
olmas1 nedeniyle bilimsel bilgiye daha fazla
ihtiya¢ duyan Protestanligin 6zgiir diislince
icerisinde insanin kendi inanglarini yeniden
tanzim etme isinin agirliginda goriir.

Anomik intihar ise, birey, fonksiyonel bakimdan
toplum hayatinin i¢inde yer almasina, yasal
giivencelerle korunmasina ragmen, toplum

hayati onu koruyacak kontrolii kaybetmekte ve
dayanigma zayiflamaktadir.
Toplumsal biitlinlesme agisindan olumsuz
etkilerini gérdiiglimiiz anomi durumunu,
Zimmerman, sosyo-psikolojik nedenler
icerisinde temellendirmek istemistir. Ona gore,
anominin pek ¢ok nedenleri olmakla birlikte
kismen gdgler, atomistik aile tipleri, plansizlik ve
hayatin belli baght amacini teskil ettikleri esasina
dayanan bir diinya anlayis1 ve ruhsal problemler
anominin nedenleri arasindadir.
Weber’in agiklamalarindan, dini-ahlaki
degerlerin anomi ve yabancilagsma
pozisyonlarinda, toplumun devami ve toplumsal
biitiinliigli korumay1 amaclayan yaptirimci ve
yayilmaci giiciiyle, toplumsal kontrol sistemi
olarak gorevler iistlendigini anlamaktayiz.

3.1ktisadi Esitsizlik :insan baskalarina ihtiya¢
duyan toplumsal bir varliktir.insanlik tarihinin
gelisim siireci igerisinde toplum-ekonomi ve
biitiinlesme iligkileri toplumbilimin 6zellikli
problemleri arasindadir.

Iktisadi faaliyetlerin toplumsal yapinin
gelismesinde, yapilanmasinda katki sagladigi
gibi, toplumsal yapinin da iktisadi gelismeler

izerinde karsilikli ve birbirine bagiml iligkileri
goriilmektedir. Bu nedenle Ekonomik faktoriin
toplum biitiinlesmesinde, ekonomi ve toplum
iligkilerinin incelenmesi ve agiklanmasinda
gerekli goriilen bir husustur.

K. Marx, déneminin toplumsal-ekonomik
problemlerine aciklik getirebilmek amacriyla,
toplum-ekonomi iligkilerinin analizine ¢aligsmus,
liretim araglarinin, yani alt yapiy1 olusturan

ekonominin {ist yapiy1 olusturan bilim, din, ahlak

gibi kurumlarin belirleyicisi oldugu kanaatine
ulagmustir.

Weber ise, Marx’in toplumsal problem olarak
ifade ettigi kapitalizmi, Protestan Ahlaki ile
aciklamak istemistir. Diger bir ifadeyle, dinsel
inanglarin bir ekonomik anlayisin dogusunda
onemli rol oynamis olduklarini gostermek
istemistir.

Uretimin sanayilesmesiyle birlikte, dzellikle de
glinlimiiz toplumlari i¢in gelir seviyesinin asir1
oranda farklilagsmasi neticesinde iktisadi
dengesizlikler, toplumun asli kiiltliriiniin
yasatilmasi ve gelistirilmesinde olumsuz gorev
iistlenebilmektedirler. Bu ¢ercevede Mills de,
toplumlarin kapitalistlesme stirecine itildikge,
kendi avantajlarina dayali ayr1 bir kiiltiir
olusturduklarini, toplumun egemen tutum ve
davranig kaliplarini hige sayan yeni degerler
olusturmak suretiyle, tiim toplumdan
ayrildiklarmi, dolayisiyla olusturulan yeni norm
ve degerlerin toplumsal biitiinlesmeyi
(entegratifi) engelleyici yoniine dikkat cekmistir.

Gergekten de, biiyiik kentlerde iktisaden az
gelismis toplumsal tabaka ve ziimreler belirli
alanlarda bir araya gelmek suretiyle, ¢ok sayida
ve Orgiitlii olmadiklarindan, iktisadi-toplumsal
soylemler (spekiilasyonlar) karsisinda etkisiz
kalarak, tiim topluma olan giiven duygusu
zayiflamakla toplum biitiinlesmesi
zedelenmektedir.



Tiim toplumu olusturan farkli meslek gruplar1 ve
dini gruplarin sahip olduklar1 deger hiikiimleri,
siif ve ziimre taassubundan kiiltiirel
biitiinlesmeye dogru yonlendirilemedigi, iktisadi
esitsizligin belli diizeye diisiiriilemedigi taktirde,
biitiinlesmis, saglikli bir toplum anlayisinin
geligimi gili¢ goriilmektedir.

Bu ¢ercevede, sinifsal farklilasma ve refah
dagilimindaki esitsizliklerin yaygin oldugu
toplumlarda, sugluluk, alkolizm, ruh hastaliklar
gibi sosyopsikolojik, patolojik bulgularn
arttigina isaret edilmistir. Boyle bir toplumsal
diizlemde duygusal mekanizmalar aklin 6niine
gecmekte, mantik kurallar1 toplum zihninin geri
planinda korelirken, kitle kiiltiirii i¢inde bireyin
sahsiyetinin eridigi kaydedilmektedir.

Yoksulluk kiiltiirii iizerine arastirmalar yapan
Tiirkdogan, toplumsal kiiltiiriin dokusunu
zedeleyen yoksulluk kiiltiiriine mukabil,
zenginlik yan kiiltiiriiniin de, siirekli olarak
kendine has bir diinya goriisii ve hayat tarzi
olusturmak suretiyle toplumun temel yapisindan
(konfigiirasyonundan) saptiklarini tespit etmistir.
Boyle bir durumda, iktisadi refah dagiliminin
anormal seyri ve slirekliligi, ortak degerlerin
benimsenmesini zorlastirmaktadir.
Gelismis ve ayn1 zamanda yeterli dl¢iide sosyal
ve kiiltiirel diizlemde biitiinlesmis toplumlar,
iktisadi gliciin neden oldugu esitsizlikleri
gidermek amaciyla planlanmis yeni
diizenlemelere gitmislerdir. Alinan tedbirlerle,
toplumda goriilen diizensiz tabakalamanin
giderilmesi ve bir ahenge kavugmasi
amaclanmustir.

UCUNCU BOLUM TOPLUMSAL
DEGiISME KURAMLARI

1. Toplumsal Degisme Kuramlari
18.  Yiizyilin baslarinda Avrupali toplumlarda
-genel bir tanimlama ile- toplum igerisine dogan
bir birey, ya bir serf ya bir zanaatkar ya bir asil
(lord) ya da bir kral olarak Diinya’ya gelirdi. Bu
durum insanlar tarafindan dogal bir yap1 olarak
algilanmistir. Yani toplum igine dogan bir bireyin
konumu (statiisii) dnceden belirlenmekteydi.
Gilinlimiizde ise egitim kurumu vasitasiyla
bireylerin konumu degisebilmektedir

1. Biiylik Boy Kuramlar: a. Organizmaci
modeller b. Evrimci (tekamiil) modeller
c. Diyalektik modeller
2. Orta Boy Kuramlar a. Yapisal-iglevselci
modeller b. Catisma modelleri
3. Kii¢lik Boy Kuramlar a. Grupsal modeller

A) Organizmaci Kuramlar :Organizmaci
kuramlar, toplumsal degismeyi canli varliklara
(organizmaya) benzeterek agiklama girisimidir.

Organizmaci kuramlar, canli varliklar nasil ki
dogar, biiyiir gelisir ve oliirler, toplumlarda canli
varliklar gibi dogar biiyiir ve 6liir goriisii ile
Ozetlenebilir.

Tarih biliminin verilerine gore gergekte
yerkiirede varligin siirdiirmiis pek ¢ok toplum,
gelistirdikleri sosyo-kiiltiirel yapilari ile kendi
donemlerine damgalarini vurmusg ve bir siire
sonra varliklarindan s6z edilemez olmustur.
Stimerler, Hititler, Romalilar, Asurlular v.b

Organizmaci kuramin temsilcilerinden Oswald
Spengler , kiiltiirleri organizmalar olarak
degerlendirir Ona gore her kiiltiiriin cocuklugu,
gencligi, erginligi ve yashiligi s6z konusudur.
Ayrica her kiiltiir kendi uygarligini dogurur.
Spengler tezini, diinyayi, “doga olarak diinya” ve
“tarih olarak diinya” ikilemi ile temellendirmeye
calisir. Doga olarak diinya elde edilmis bir
gercektir, kendi kendisini tekrar eder. Tarih
olarak diinya ise zaman siireci i¢inde tek ve
biricik nitelikleri ile ortaya ¢ikip gelisecegini
belirtir. Bu gelisme nedensellik iligkisi yerine
organik bir zorunluluk olarak belirecegini ifade
eder.

Spengler,biiyiik kiiltiirlerin ¢esitli asamalarinin
ise farkli toplumsal bigimlerle sekillenecegini
ifade eder.



Kiiltiir 6ncesi agsamada insan gocebe olarak
yasar, tarimin ortaya ¢ikmasi ile yerlesik diizene
gecer, koylii olur. S6z konusu kiiltiir 6ncesi
donemde siniflar, kiiltiirler, devlet, siyaset
yoktur, yalnizca kan bagina dayali kabileler
vardir. Kiiltiiriin olusmaya baglamasi ile
derebeylik, aristokratik devletlesmeye yonelir,
kiiltiirtin son asamasi1 uygarligin olusumu ile
devlet ve toplum, ¢6ziilmeye baslar.

Organizmaci kuramin 6nemli temsilcilerinden
birisi de Arnold J. Toynbee’dir. Toynbee,
Civilization on Trial adli kitabinda, tarihsel bir
incelemenin zaman ve mekan bakimindan
birbirlerini izleyen tek tek olaylarla
ilgilenmemesi gerektigini, tarihsel incelemenin
konusunun toplumlar olmasi gerektigini belirtir.
Tiirkiye ile ilgili caligmalar1 da bulunan Toynbee,
uygarliklarin gelisimi, degisimi ve yok oluslarini
iki O0ge ile aciklamaya calisir.

Toynbee, bunlardan birincisinin, toplumda
yaratici kiigiik bir grubun bulunmasi, digeri
toplumun bulundugu fiziksel ¢evrenin toplumsal
gelismelere uygun olmasimin gerekliligi tizerinde
durur. Bu iki 6zelligi tagiyan toplumlar uygarlik
olusturmaya uygun toplumlardir. Uygarliklarin
¢okiis ve yok oluslarinin nedenleri tizerinde
duran Toynbee, ¢okiisii de toplumlarin igerden ve
disardan gelen meydan okumalara karsi
koyamadig1 zaman yok olacagini ileri siirer.

Toynbee, ayrica toplumlarin ¢okiis ve boliinme
stirecinde toplumun i¢inden dort tip kurtarici
hareket baglayacagini, bu hareketlerin gericiler,
ilericiler, ilgisizler ve degistirici dinsel
kurtaricilar oldugunu ve bunlardan yalnizca
degistirici dinsel kurtaricilarin basarili olacagini
belirtir ve uygarliklarin devirsel olarak dogup
Oleceklerini ileri stirer.
Anlagilabilecegi gibi, toplumlarin siirekliliginin
saglanmasi icin degisimle birlikte, toplum
iiyelerinin maddi ve tinsel (manevi) degerler
etrafinda biitiinlesmeleri gerekmektedir. Mevlana
bu cercevede, “Benim ayagim pergel gibidir. Bir
ayagim inanglarimin, degerlerimin ortasinda
durur, diger ayagim yetmis iki milleti gezer.”
demektedir .

Biiyiik boy kuramlardan organizmaci kuram,
tarithsel verilerden yola ¢ikarak tiim toplumlarin
gecirdigi degisim asamalarini canli
organizmalara benzeterek agiklamaya

calismislardr.

B) Evrimci (tekamiilcii) Kuramlar: Evrimei

kuram goriisilinii ileri siiren diigiiniirler, insanligin

gelisim siirecini izleyerek, gelecekte alabilecegi
bi¢imi de ortaya koymaya ¢alismislardir.

Evrimci kuram taraftarlarindan Spencer, evrimin
devamlilik gosteren bir siire¢ oldugunu, bu siireg
artan ¢esitlilik ve farklilasmayla beraber, daha
miilkemmel olmaya dogru bir gidistir ve evrim,
bir cinstenlikten (homojen), ayr1 cinstenlige
(hetorejen) giden bir degisme oldugunu belirtir.

A. Comte’a gore, tiim toplumlar tarih boyunca
belli zihinsel asamalardan gecerek
evrimlesmislerdir. Organizmaya benzeyen
toplumlar, diger canli varliklarda oldugu gibi
evrimleserek lic asamadan gegmislerdir.

A. Comte’nin toplumsal degigmeyi belli bir
toplum iizerinden olmayip yerkiirede yasamakta
olan tiim toplumlar {izerinden
degerlendirmektedir.

Comte, “Uc¢ Hal Yasasinda” bilginin toplum
icinde li¢ asamadan gectigine ve bunlarin
zihinsel asamalar olduguna (teolojik, metafizik
ve pozitif), pozitif agamanin son merhaleyi
temsil ettigine inanir. Pozitif asama sistematik
gdzlem ve deneye dayanan bilgilerin gergek
bilgiler oldugunu ileri stirmek suretiyle,
metafizigi dolayisi ile din bilimlerini yadsimustir.
Yani pozitivist yaklasim, metafizigin deneysel
olarak ele alinmamasi nedeniyle bilginin konusu
olarak gérmez.Biitlin bu yonleri ile pozitivist
bilgi yaklagimi, nesnel, ilerlemeci, evrensel,
biitlinlestirici 6zellikler tasir.

1920’lerde Avusturya’da S. Simon, Comte ve
Durkheim’in goriislerinin etkisinde “Viyana
Cevresi” diye anilan pozitivist entelektiiel bir
okul dogmustur. Bu okulun dogusu G. E. Moore
ve Bertrand Russell’in 19. yiizyila egemen olan
idealizmden kopmalartyla baglamis, Russell’in
ogrencisi Wittengenstein’in ¢alismalariyla
devam etmis, gelistirdikleri goriislere de
“Mantikg¢1 Pozitivizm” adini vermislerdir.

Oncelikle Batili toplumlarda daha sonra diger
toplumlarda etkisini gosterecek olan Mantik¢i-
Pozitivist yaklagim, insanlarmn aklini kullanarak

tarih, gelenek ve bilingalt1 tutkularindan
vazgececeklerini diistinmektedir. Mantik¢1
pozitivistler, ayrica bilginin kaynagi sorunu
iizerinde durmus, akli bilginin kaynagi olarak



goren Rasyonalistlerin aksine, bilginin kaynagi
olarak duyulara 6ncelik vermislerdir.
Pozitivizm, kuantum fiziginin ortaya ¢ikisina
kadar giiciinii korumustur. Kuantum teorisi,
klasik fizigin aksine maddenin boliinmesinin
sonsuzca tekrarlanamayacagini, yani klasik
fizigin siireklilik ilkesine karsi siireksizligi ileri
stirmektedir.

C. Diyalektik Modeller Diyalektik kavrami
giliniimiizde “dogru diisiinme, yontemli
diistinme” anlamlarinda kullanilmaktadr. Ilk
onceleri diyalektik kavrami dort temel ilke ile
iligkilendirilmistir.

1. Her sey her seyle ilgilidir. Yani ger¢ek bir
biitiindiir, ger¢egin pargalar: arasinda karsiliklt
etki ve evrensel bir bagimlilik vardir.

2. Her sey olus halindedir. Yani devamli olarak
degisir. Gergek olan sey harekettir, degismedir.

3. Nicel degismeler, nitel degismeyi yaratir.
Maddelerin hareketi ve olusu yeniliklere neden
olur.

4. Gergek, icsel celiskileri igerir. Degisimin itici
giicii, zitlarin ¢atigsmasidir. Celisme evrenseldir.
Gergege, celismelerin irdelenmesi ile ulagilir.

Giiniimiizde diyalektik kavrami, bilim ve
bilimsel yontem kavramlarindan yararlanarak
yeni boyutlara taginmistir. Bu yeni yaklagimin

temel 6zelliklerini sdylece siralayabiliriz.

1. Diyalektik bilim, konugmal1 felsefedir.

a. Bilimsel diisiince “apriori” ile “aposteriori”
arasinda karsilikli konugmadir.
b. Diyalektik konusma, somut olanla soyutun
konusmasidir.
c. Diyalektik konusma, nesne ile 6znenin,
seylerle zihnin konusmasidir.

2. Diyalektik diisiince tiimleyicidir, baska bir
deyisle,birbirlerini tamamlayan 6geler olarak
degerlendirilmelidir.

Diyalektik model evrimci modelin 6zel bir
bicimi olup, evrim ve diyalektik kavramlarinin
her ikisinin de, her seyin her zaman degistigi,
nicel degismelerin nitel degismelerine neden
oldugu, her seyin birbirini etkiledigi gibi
anlayislar lizerine insa edilmistir.

Ancak evrim, tek diize dogrusal bir gelisimi

temsil ederken, diyalektik yaklagim, gelismelerin

ve degisimin agamali oldugu goriisiinii ileri
stirmektedir.

K. Marx’1n toplumsal degisim kurami, Hegel’in
diyalektik yaklasimindan etkilenerek ortaya
cikmistir. Oyle ki Hegel, toplumun diyalektik bir
hareketle mutlak bir amaca dogru ilerledigini
ifade etmisti. Determinist (gerekircilik) ve
evrimci bir model sunan K. Marx, toplumsal
degisimi iktisadi liretim bigimleri ile
iliskilendirir. Tktisadi iiretim bicimleri degistik¢e
toplumsal yapinin da degisecegini ileri siirer.
Yani Marx, toplumsal yapinin degisimini tek bir
nedene (iktisadi alt yap1 ve sinif ¢atigmalari)
indirgemekte ve toplumsal degisme nedeni
olarak fikirlerin olmadigini, iktisadi tiretim
bicimlerinin oldugunu ileri stirmektedir. Karl
Marx olusturdugu diyalektik kuraminin biitiin
insanlik tarihine uygulanabilecegini, tiim
toplumsal degismeleri de toplumsal siniflar
arasindaki ¢elismelerin ortaya ¢ikaracagini ileri

surer.

Orta Boy Kuramlar
a. Yapisal-islevselci modeller: Toplumsal
degismede Orta Boy Kuramini benimsemis
olanlar, biiyiik boy kuramlarin tiim insanligin
gecirmis oldugu degisimleri agiklamada yetersiz
kaldiklarini ileri siirmektedirler. Yapisal-islevsel
kuramlar, tiim toplumlar yerine, degisimi toplum
temelinde ele alarak acgiklamaya ¢alismiglardir.
Ancak yapisal-islevselcilerin toplumsal degisimi
yeterince agiklayamadiklar1 yaygin bir goriistiir.

Yapisal-islevsel kuramin 6nemli temsilcilerinde
birisi, Talcott Parsons’tur (1902-1979). E.
Durkheim, M. Weber, Alfred Shiitz ve Vilfredo
Pareto’dan etkilenmis olan Parsons, degisimi,
toplumsal farklilasma kavrami iizerinden ele alir
ve inceler. Parsons, toplumda ii¢ ¢esit sistem
tanimlamas1 yapar. Kisilik sistemleri, kiiltiirel
sistemler ve toplumsal sistem.

Parsons’a gore kisilik sistemi, bir bireyin
ithtiyaclar1 dogrultusunda 6teki bireylerin de
amag ve degerleri ile uyusabilen eylemlerden
olusurken, toplumsal sistem, toplumu olusturan
bireyler aras1 bir etkilesimdir. Kiiltiirel sistem
ise, toplumsal ve kisisel sistemleri olusturan

Ogelerinden soyutlastirilarak ulasilan degerlerin,



kurallarin ve simgelerin orgilitlenmesi ile
olustugunu belirtir.

Tiim bu tespit ve sdylemlerden anlasilacagi gibi,
yapisal- fonksiyonel kuramin temsilcilerinden
Parsons, toplumsal eylemlerin bir tercih
sonucunda belirlendigini, tercihin
belirlenmesinde de ya birey i¢in en iyi olani
sececegini ya da bagkalarinin dogru dedikleri
seyleri segeceklerini ileri siirer.

Yapisal-islevsel modelin diger bir 6nemli
temsilcisi Robert K. Merton’dur. Merton’a gore
Orta Boy Kuramlar, Biiylik Boy Kuramlara gore

degisimi agiklamada daha deneysel ve kontrol
edilmesinin miimkiin oldugunu belirtir. Merton,
oncelikle fonksiyon kavramini ele alir.
Toplumsal fonksiyonlar1 ikiye ayiran Merton,
acik ve gizli fonksiyon kavramlaria dikkat
ceker. Acik fonksiyonlar, toplumsal sistemin
icinde bulunanlar tarafindan yapilmasi istenilen
ve bilinen ayrica sistemin uyumuna katki
saglayan nesnel fonksiyonlardir. Gizli
fonksiyonlar ise, toplum tiyeleri tarafindan ne
istenilen ne de bilinen fonksiyonlardr.

Merton, fonksiyon kavramini toplumsal sistemin
uyumunu etkileyip etkilemedigine gore
degerlendirmektedir. Eger gizli fonksiyonlar,
acik fonksiyonlar bigimine doniistiigiinde ne gibi
etkilerinin oldugunun anlasilmasinin énemli
oldugunu belirtiyor. Bunun i¢inde su 6rnek
tizerinde durmaktadir: Nazilerin insanlik dis1
davranislarini konu alan bir propoganda filmini
izlerlerken, bazen filmde Nazilerin amaglarina
ulagsmalarinda ne kadar disiplinli ve etkili
olduklarim diisiiniirlerken, Nazilere antipati
yerine sempati duyabilirler. Burada
propagandanin gizli fonksiyonu acik fonksiyona
dontismekte ve izleyenlerde beklenmedik etkiler
yapmaktadir.

Merton, toplumsal degismeyi anomi kavramu ile
aciklamaya ¢alismistir. Merton, anomi
kavramini, toplum tarafindan benimsenmis olan
kiiltiirel norm ve degerlerle toplum arasinda
kopma sonucunda ortaya ¢ikan ve kiiltiirel
yapinin ¢okiisii ile ilgilendirir. Bu ¢ercevede
Merton, bireyi ¢evreleyen iki 6ge iizerinde durur,
degerler ve normlarin kiiltiirel ¢evreyi, insan
iliskilerinin ise toplumsal ¢evreyi olusturdugunu
belirtir. Bu iki ¢evre arasinda uyumsuzluk ortaya
ciktiginda toplumsal gerilim belirir.

Yapisalislevsel kuram taraftarlar1 var olan
durumu koruma (statiikkocu) yanlis1 olmakla
elestirilirler ve toplum her an dengesini
korumakta ise toplumsal degisme nasil ortaya

cikmaktadir? Sorusunu sorarlar.

B). Catisma Modelleri Orta boy kuramlar
arasinda degerlendirilen ¢atisma modelleri,
bireysel ve toplumsal gruplar iizerine
odaklanmislardir. Catismay1 birey diizeyinde ele
alan gorisler, ¢catismanin bireyin i¢giidiisel bir
ozelligi olarak degerlendirmislerdir. S. Freud ve
G. Simmel 6nemli temsilcilerindendir.
Anlasilacagi gibi, catisma kurami lizerinde duran
kuramlar, toplumun birbirleri ile ¢atisan
Ogelerden olustugunu, toplumsal degisimi
gergeklestirenin de ¢atismalar oldugunu ileri
stirerler. Bu yaklagim1 benimseyenler, toplum
icindeki gruplar arasi iligkilerde catismanin
islevsel oldugunu sdyleyerek catismanin
toplumsal yapinin i¢inde bir 6ge oldugunu
diistinmektedirler.

Catisma model temsilcilerinden Vilfredo Pareto ,
toplumu alt (asag1) tabaka ve st (seckinler)
tabakasi olarak ele alir. Pareto, yonetici
seckinlerin (governing elite) iktidar i¢inde
olduklarini, yonetici olmayan segkinlerin ise
iktidar dis1 blokta yer aldiklarini belirtir ve
Pareto’nun seckinler sinifi, kendi ilgi alaninda en
yiiksek yetenege sahip kisilerden olustugunu
diistiniir.

Catigsmaci kuramin 6nemli temsilcilerinden birisi
de Ralph Dahrendorf’dur . R. Dahrendorf
Marx’1n gortisleri ile Pareto’nun goriislerini
birlestirmeye ¢alismistir. Marx’1n burjuva ve
proletarya olarak belirledigi siniflari, yonetilen
ve yoneten kisilerin sinifi olarak ele almus,
Marx’n bir kisim goriiglerini destekleyen bir
kisim goriislerini de elestiren Dahrendorf, sanayi
toplumunda sinif ¢atigmalar1 kuramini
gelistirmigstir. Bir toplumda otorite iligkilerinin
sistematik olarak catismaya neden oldugunu
belirten Dahrendorf, otorite sahibi olanlarla
olmayanlarin ¢atisan ¢ikarlara sahip olduklarini,
otorite sahibi olanlarla olmayanlarin
catigacaklarini ve toplumsal degismelere neden
olacagini ileri siirer.

Kongar, Dahrendorf’un catigsma hakkindaki
goriiglerini s0yle 6zetlemistir:



1- Toplumun oldugu her yerde ¢atisma vardr.
2- Bu catismanin derecesi i¢ savastan,
parlamenter miinakasalara kadar degisebilir.
3- Toplumda c¢atigma yok edile-mez.

4- Catigsma gegcici olarak bastirilabilir, kontrol
edilebilir ya da kanalize edilebilir.
5-Toplumdaki zorlamalar ¢atigmayi, ¢atisma ise
toplumsal degismeye neden olur.

Kiiciik Boy Kuramlar

Toplumsal gruplarin yapisal degisimleri tizerinde
duran kuramlardir. Yani biiyiik topluma oranla
kiiclik dlgekli insan birlikteligini (topluluk)
dikkate alan modellerdir. Toplumsal gruplardaki
degisim, hem sosyal psikolojinin hem de
toplumbilimin énemli ¢aligma konularindandir.
Bireylerin grup i¢i davraniglarinin anlagilmasina
yonelik olan ¢alismalar, Kiicliik Boy Kuramlar
olarak degerlendirilmektedirler.

Bilindigi gibi bireyler kiiciik 6l¢ekli gruplar
icerisine dogarlar ve birey grup i¢inde
toplumsallasarak benlik ve kisiligini olusturur.
Ayrica birey grup i¢inde toplumsallagirken, birey
de grubu etkileyerek grup yapisinin degisimine
etkili olabilmektedir. Grup tiyeleri siirekli
birbirlerini goris, diislince ve bilgi tiirleri ile
etkileyebilmektedir.Boylece grup i¢indeki
karsilikli etkilesim, grup ici hareketlenmelere ve
degisimlere neden olmaktadir.Kii¢iik boy
toplumsal degismelerle ilgili calismalar1 bulunan
ve psikodramin kurucusu sayilan Levy
Moreno’nun ¢aligmalarina bakmak yararl
olacaktir.

A: Levy Moreno: Toplumsal Degisim
(Sosyometri) L. Moreno, gruplari olusturan
bireylerin iligkilerini inceleyerek sosyometriyi
gelistirmigtir. Moreno, insan iligkilerini
incelemeyi sosyometri, sosyodrama ve
psikodrama bagsliklar1 altinda ele almstir.
Moreno sosyometri testi ile bir grubun
olusturdugu c¢ok yonlii iligkilerini (matrix)
Olcmeye calismistir. Sosyometriyi
uygulayabilmek i¢in grubun ¢ok kii¢lik olmasi
gerekmektedir. Sosyodrama ile psikodrama
benzer teknikleri kullanmaktadirlar. Ancak
sosyodrama gruplar aras1 iligkiler tizerinde
dururken, psikodrama bireyler arasi iligkiler ve
kisisel davraniglarin arkasindaki diisiince/anlam
ya da Ogretileri anlamaya calisir.

Insan toplumsal bir varlik olarak ¢evresindeki
insanlarla iletisim igerisindedir. Birey ya da

gruplar, ¢cevresindeki insanlarla iyi iligkiler i¢cin
de olabilecegi gibi olmayabilirler de . Moreno,

yontemini olusturmaya calisirken bazi
varsyimlarda bulunmustur:
a) Her toplulugun resmi ve bigimsel yapist

arkasinda resmi olmayan bir sosyometrik kalip

vardir.
b) Bir toplulukta resmi olan ve resmi olmayan

arasinda fark ne kadar fazla olursa, o toplulukta
toplumsal ¢atisma ve gerginlik o kadar fazla olur.

c¢) Her topluluk birincil gruplarin yaninda
toplumsal atomlar, toplumsal molekiiller ve
kisiler aras1 aglar gibi ilk yapilardan meydana
gelmistir.

d) Bireyden bireye olan dogrudan haberlesme,
bilgilenmenin en etkili seklidir. Bu, kitle
haberlesmesinden farklidir.

e) Onemsiz gibi goriinen bireyler arasindaki
dogrudan dogruya iliskilerin, birbirinden ¢ok
uzak bulunan bireylerin davraniglar iizerinde
uzaktan ¢ok giiclii etkisi vardir; bu etki
insanlarin evlerindeki, isyerlerindeki ve diger
topluluklardaki hareket ve davraniglarini etkiler
(referans gruplar).

f) Yildizlar ya da anahtar bireyler ki bunlara
diisiince liderleri de denir. Haberlesmenin kisiler
arasi katalizor ve kizistirici roliinii oynarlar.
g) Endiistride kaza egilimi ig¢inin sosyometrik
durumuna baglidur.



DORDUNCU BOLUM  ahmblck
TOPLUMSAL YAPININ DEGISIMINDE
BILGININ ONEMI

1- islam Cografyasinda Bilgiye Iliskin
Tutumlar, Degisimler ve Toplumsal Yap1

islam cografyasinda M.S. 8. yiizyilla birlikte
kelam, felsefe ve tasavvufla ilgilenen diisiiniirler,
bilginin ne olup olmadig1 konusunu
derinlemesine tartismislardir. Pezdevi , Imam el
Haremeyn , Ahmed b. Mahmud es-Sabuni ,
Amidi , ve Fahreddin er-Razi gibi diisiiniirler,
bilgi ve bilginin tanimi {izerinde 6nemli goriisler
belirtmiglerdir. Ayrica Miisliiman bilginler deney
ve gozleme Batili toplumlardan daha once yer
vermisler, Hiristiyan diinyasi bilimsel bilgi
hususunda Miisliiman bilginlerin eserlerinden
faydalanmiglardir.

Gergekte de slam dininin dogup gelistigi
cografyada Yahudi, Hiristiyan ve Miisliimanlarin
i¢ ice olmalari, bilgi birikimlerinin birbirlerine
aktarilmasinda etkili olmustur. Ozellikle bu
cografyada bulunan iskenderiye, Harran,
Antakya ve Nusaybin okullar1 bu iligkilerin
kurulmasinda ve mevcut bilgilerin
aktarilmasinda 6nemli rol oynamiglardir.

Bilim tarihgilerinin “Birinci Ronesans™ olarak
tanimladiklar1 Is1Am cografyasindaki bilimsel
hareketlilik 11. ylizyilin ikinci yarisinda
baslamis, ancak bu gelisme, ilerleyen zaman
diliminde giderek Batili toplumlardaki gibi
skolastik bir anlayisa yonelmis, yeni bilimsel
teorilere ulagilamamis, amaglarda farklilagma
ortaya ¢ikmis, ara¢ ve arizilik esas teskil etmeye
baslamistir.

[lerleyen zaman diliminde biitiin islam

cografyasinda egitim-ogretime iligkin medreseler

yayginlagmis, bilim, sanat ve edebiyat

alanlarinda 6nemli gelismeler saglamiglardir. Bu

medreselerde din, hukuk, felsefe, mantik
derslerinin yan1 sira matematik ve tip bilimleri
birlikte yiiriitiilmiistiir. Biitiin bu geligsmeler,

Islam cografyasinda sosyo-kiiltiirel yapi ile bilgi

tiirleri arasindaki giiclii iligkileri igaret
etmektedir.
8.ylizyilla baslayan ve 6nemli bilimsel
gelismelere acik ve toplumdaki tabakalar

arasinda dikey ve yatay hareketliligi saglayan

mekanizmalara sahip bir yap sergileyen Islam
toplumlarinda, bilimsel faaliyetlerdeki gerileme

nedenleri hakkinda c¢alismalara ihtiya¢ oldugu
ortadadir. Gerilemenin nedenleri arasinda pek
¢ok husus bulunabilir.

Yorumbilgisi (Hermeneutik) Yaklasimi

Giliniimiizde “yorum bilimi” anlamina gelen
hermeneutik, yorumlanmakta olan seyin hem

icerigine hem bi¢imine ilgi duymay1 kapsar. Bir

baska deyisle, yani pargalar1 anlamak igin
biitiine, biitiinii anlamak i¢in pargalarin
anlasilmasina ihtiya¢ duyulacagi bigimindedir.

Modern hermeneutik geleneginin ilk sistemli
yontemini W. Dilthey temsil eder. Dilthey’den
once, modern hermeneutigin babasi olarak
tanimlanan F. Schleiermacher, hermeneutigin
tarihsel boyutuna ve anlama kavramina
dikkatleri gekmistir.
Schleiermacher’e kadar teologlar dini
metinlerdeki dogmatik anlami ortaya ¢ikarmaya
calisirken, bundan sonra psikolojik yorumlama
gelisim gostermeye baglar ve Dilthey bunu
“anlama” kavramina tagiyarak tarihsel tin
bilimlerinin okullagmasina katki saglar. Bunlara
gore, konular1 ve yontemleri agisindan iki farkl
bilim alan1 s6z konusudur: Tinsel (manevi)
bilimler ve doga bilimleri.

Doga bilimleri olgular arasindaki degismeyen
yonleri nedensellikleri i¢inde agiklamaya calisir.
Tinsel bilimler ise, 6znel anlamlara sahip,
degerleri, normlari, diistinceleri dil temelinde
anlamaya calisir. Degerler, normlar, empirik bir
yaklasimin, agiklamanin degil, 6znel bir
anlamanin konusudurlar.

Tarihselcilere gore bilgi, tarihsel donemin bir
tiriiniidiir. Tarihsel bilimlerin evrensel yontemi
de yorum bilgisidir. Tarihselci yaklagim da,
Mantik¢1 Pozitivizm’e ve materyalist bilim
yaklasimina tepki olarak gelismistir. Tarihselci
bilim felsefesi olarak da anilan bu goriisiin
temsilcileri basta Dilthey ve Gadamer olmak
lizere, topluma ve tarihe insan iradesi ve
Ozgiirliigliniin somutlagma alan1 olarak bakarlar.



Yukaridaki goriis ve tespitler
degerlendirildiginde, hermeneutik bilgi anlayist,
bilginin olusumu ile bilimsellige bir 6l¢iit
aramada toplum ve tarih arasinda yakin iligkiler
oldugunu diisiinmektedir. Daha agik bir deyisle,
insanlarin toplumsallagma siirecinin tarih iginde
gelistigi, bireyin ve toplumsal kimliklerin
belirginlesmesinde ve bilginin kaynaginda
onemli roliin tarihi siire¢ oldugu vurgulanir.

Ozetle sdylenecek olursa, yorumlayici yaklasim,
insan bilimlerindeki krize bir cevap olarak,
incelenen ile inceleme araglar1 ve arastirma

amaglar1 arasinda iliski kurma anlaminda derin
bir yeniden kurma islevi gérme diisiincesine

dayanmaktadhir.

Fenomenoloji (Goriingiibilim)

18. yilizyilda H. Lambert’le baslayan ve E.
Husserl tarafindan gelistirilen fenomenoloji,
olanla ilgilenme, kendi gézlemlenebilir
Ozellikleri ile seylerin incelenmesidir.
Fenomen (goriingii) kelimesi sozliiklerde, somut,
algilanabilir ve anlasilabilir kategorilerle ifade
edilebilecek bigimde var olan anlamini
tasimaktadir.

Fenomenoloji (goriingiibilim) ise, duyu organlari
araciligi ile kavranabilen gercekligin disinda
gercek ve saglam bilgi olmadigini, bilginin
alaniin fenomenlerin bilgisi ile sinirlanmasi
gerektigini savunan yaklasim olarak
tanimlanmaktadir. Fenomen ise goériinen sey
demektir. Bu durumda fenomenoloji
(goriingtibilim) goriinen seyin anlagilmasini
saglayan bilimsel faaliyetler olmaktadir.

Gergekte fenomenoloji, bilim diinyasinda
pozitivist ve evrimci yaklagimin ortaya ¢ikardigi
bilimsel krize bir alternatif arayis cabasidir.
Bilenecegi gibi pozitivist bilgi yaklasimi, deney
ve gozleme dayali olay ve olgularin bilgi konusu
olabilecegini, bunlarin disinda kalanlarin bilim
konusu olamayacagini ileri stirmiistii. Bu
yaklasim, insan ve toplum hayatinin vazgecilmez
Ogeleri olan manevi degerleri bilim alaninin
disina itmekle, bilim alaninda yeni
problematiklerin dogusuna neden olmustur. Iste
fenomenoloji bu problemleri agma ¢abasinin bir
irlintidiir.

Fenomenoloji, dini-manevi olan kiiltiirel
hususlari, mitsel 6zelliklerden ayr1 diigiinerek,

ontoloji temelinde bilimin konusu olarak yeniden

ele alir. Daha agik bir deyisle, fenomenoloji,
goriingiliniin i¢ anlamlarina niifuz ederek,
gorilingiiniin 6zlinli kavramaya caligmaktir.

Thomas Kuhn’un Paradigma Bilgi Yaklasimi

Yunanca paradigma sozciigiinii diisiinsel hayata
tagityan T. S. Kuhn olmustur. Kuhn,
paradigmay1 “Bir bilim ¢evresine belli bir siire
icin bir model saglayan, yani drnek sorular ve
¢Oziimler temin eden, evrensel olarak kabul
edilmis bilimsel basarilar seklinde” tanimlar. Bu
tanimlamadan yola ¢ikilarak, paradigmanin
dogadaki iliskileri tespit etmede bagvurulan
model, degerler dizisi, kuramsal ¢ergceve ve
inanglar gibi anlamlar tasidig1 sdylenebilir.

Kuhn’un paradigma bilgi yaklasimi olguculuga
elestirel bir yaklagimdir. Kuhn’un ¢aligmalari
incelendiginde, dnceleri paradigmayi bir tiir
“bulmaca ¢6zme” eylemi olarak degerlendirdigi
goriiliirken, daha sonralar1 anlam genislemesi ile
belli bir bilim toplulugu tarafindan paylasilan
“degerler dizisi” anlaminda kullandig1
goriilmektedir.

Kuhn bilim yapmanin, bilim insanlarinca
benimsenmis olan paradigma ile yapilabilecegini
ya da devrimci bir yaklasimla mevcut
paradigmayi degistirmekle miimkiin olacagini
diisiiniir. Kuhn dénemin gecerli paradigmasini
olagan paradigma olarak adlandirir. Olagan
paradigma bilimsel sorulara cevap bulamaz
durumlarda oldugunda, toplum i¢inden ¢ikan
bilim insanlar1 yeni paradigma arayis1 igine
girerler.

Bilim insanlarinca bulunan paradigma devrimsel
ve goreceli bir nitelik tagir. Bilimsel devrimler
sonucunda grup ya da gruplarin benimsemis
oldugu paradigmalar degisime ugrayabilirler. Bu
degisim, bilimsel problemleri ¢dzmede yetersiz
kalan “olagan paradigma” déneminin sona
erdigini ve yeni bir donemin bagladigini ya da
arayisi i¢inde olduguna igaret eder. Ancak bu,
onun tamamiyla yanlislandig1 anlamina gelmez,
¢linkii onun ge¢miste ortaya koydugu
gergeklikler, ileride bilimsel ¢aligmalarda yine
katkilar saglayabilir.



Ozetle sdylenecek olursa, paradigma, yasa, Hem toplumsal ahlak hem de dini ahlak
kuram, uygulama ve bilimsel araglar1 kapsayan Q kurallari, insanlarin iyi olan kurallara uymalarini
bilimsel geleneklerin dayandigi modellerdir. Bir Jisterler. Her iki kavramin hedefleri ayn1, konular

baska deyisle, paradigma birbirleri ile yarisan [ve yaklagimlar: farklilagabilmektedir. Ancak ikisi

bilimsel yaklagimlardr. arasindaki temel fark, “yaptirim giicii” olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.
Bilgi Teorisi (Epistemoloji) Din, ahlaki tutum olusturmada biitiin zaman ve
mekanlar1 dikkate alirken, toplumsal ahlaki
Epistemoloji ,sozliik anlam1 bakimindan, kurallar da benzer 6zellikler gostermekle
bilginin dogasi, kaynagi, siirlari, dogrulugu, beraber, siireklilik ve kalic1 olmakta ayni

giivenirliligi ve gecerliligini aragtiran felsefi bir f§ yaptirim giiclinii gdstermeyebilmektedirler. Din,
disiplin olarak tanimlanmaktadir. Bilgi teorisi, giinah, sevap ve ahiret gibi terimler lizerinden
bilgi iizerine elestirel bir diisiiniistiir ve bilginin ahlak olusturmaya c¢alisirken, dini olmayan
de bir seyin bilgisi olmasi nedeniyle, “varlik ahlaki kurallar, diinyevi olanla
sorunundan bagimsiz” bir bilgi teorisi yapmak sinirlandirildigindan yaptirim giicii sinirlt
miimkiin goriinmemektedir; ¢iinkii bilgi, 6zne kalabilmektedir.
ile nesne arasindaki iligki olarak tanimlandigindaly  Yani kutsal 6zellikler tasiyan ahlaki degerler

hem 6zne hem de nesne birer varliktir. stireklilik gosterebilmekte, kutsal 6zellik
tasimayan ahlaki degerler, hizl1 degismelerle
Burada bir hususa agiklik getirmek uygun kalic1 etkinligini ve yaptirim giiclinii
olacaktir: Bilgi teorisinde dogruluk ile koruyamamakta ya da sinirli kalmaktadir. Bu
gerceklik kavramlarini birbirine karigtirmamak nedenlerle denilebilir ki, ahlaki degerler,

gerekir. Insan tarafindan heniiz algilanmamis kutsalla, agkin varlik Tanr ile
ama evrende var olan sey gercekliktir. Dogruluk iligkilendirilmediginde kalic1 6zellikler
ise 6znenin nesne hakkinda verdigi bir yargidir. gosteremeyebilirler.
Gergekei yaklagim, bilginin nesnesinin dis S6z konusu durum, birey temelinde kalic
diinyada ger¢ekten var oldugunu, idealist ozellikler gosterebilse dahi, biiyiik toplum
yaklasim ise bilginin, agirlikli olarak 6znenin [ agisindan sorunsal oldugu ifade edilebilir. Gerek
kurdugu ve gercekte var olmayan nesnelere birey agisindan gerekse biiyiik toplum agisindan
yoneldigini savunur. tinsel (manevi) olarak tatmin edici degerler
sireklilik gosterebilmektedir. Bu baglamda

Bilgi Sosyolojisi kutsalla irtibatl ahlaki degerler ile toplumlarin
urettigi ahlaki degerlerin birlikte
Bilgi sosyolojisi, bilgi ve toplum arasindaki degerlendirilmeleri ile daha yapici bir ahlaki

iligkileri metafizik diisiincelerden bagimsiz ve anlayis gelisimine katki saglayabilecegi ayrica
deneysel olarak ele almasi ile kendini felsefeden § vicdanin olugsmasinda rol oynayan din kaynakl
soyutlamigtir. Bilginin toplumsal boyutunu ele ahlakin, bireyin egosunu ve gururlarini da
alan bilgi sosyolojisi, bilgi ve toplum probleminel§ torpiileyebilecegi agik bir bicimde sdylenebilir.
yeni anlayislar getirme iddiasindadir. Bilgi
sosyolojisinin toplumsal bir ihtiyac1 gidermek Ancak son soz olarak belirtmeliyiz ki, kutsalla
amaciyla dogdugu anlasilmaktadir. Bilgi irtibatl1 ahlaki degerler de zaman igerisinde
olusumu ve gelisimi ile toplumun sosyo-kiiltiirel § degisime ugrayarak, kendini yenileme ihtiyact
yapisi arasinda karsilikli 6nemli iligkiler vardir Jhissedebilir. Clinkii insan iligkileri statik olmayip
ve derinlemesine incelenmesi gerekmektedir. devingen (dinamik) ozellikler gdsterirler

2. Bireysel ve Toplumsal Ahlaki Yapinin
Olusumunda Dinin Islevi

Toplumsal ahlak ve dini ahlak kurallar
birbirlerini tamamlayan bir biitiiniin iki yiizli gibi
goriinmektedir. Ciinki her iki terim, iyilik ve
kotiiliikk kavramlarini ilgilendirmektedir.



BESINCI BOLUM ahmblck

SOSYAL DEGISIM VE DIN iLiSKiSi
1. Dinin Tanimi Problemi

Farkl1 6zelliklerinin yan1 sira dinlerin cesitliligi,
bilim adamlarinin farkli sosyo-kiiltiirel ve inang
cevrelerine sahip olmalari, herkesin kabul
edebilecegi genel bir din taniminin yapilmasini
engellemistir.

Batil1 bilim adamlarinca din tanimlari, dinin
mengei anlayigiyla baglantili olarak yapilmaya
calisilmistir. Mesela bunlardan E. B. Tylor dini

“animizm” eksenli algilarken, Max Miiller
“Naturizm”, bir bagka ifadeyle “Giines Mitosu
Ekolii” ¢ercevesinde ele almis, S. Freud dini
“Totemizm” ekseninde algilamis ve
degerlendirmistir. J. Wach ise, “kutsal” kavrami
dahilinde dini anlamaya ¢aligmigtir. Parsons

“tabiat Uistli diizen” anlayis1 dogrultusunda
hareket etmistir. Ballach “sembolik sekilleri”

kendine diistur alirken, B. Malinowsky ise

“sosyal biitiinlesme fonksiyonu” ekseninde

diisiincelerini yogunlastirmigtir. Bu bilim
adamlarindan pek ¢ogunun, iginde yasadiklari
cagin paradigmasi (degerler silsilesi) olan
pozitivist ve materyalist bir zihniyetle dine
yaklastiklar1 goriilmektedir.

Tanril1 ve Tanrisiz dinlerin mevcudiyeti, dinin
taniminda problem olustururken, Tanr1 anlayish
dinlerin de Tanr tasavvurlari farkl farkli
olmustur; ezeli, suurlu sadece kendi 6ziinii bilen
varlik, (deizm) ezeli, suurlu ve evreni (alemi)
bilen varlik (teizm) gibi. Dogal olarak, dinin
tanimina iliskin doyurucu cevaplar
bulunamayinca, genel bir tanim yapmak da kolay
olmamaktadir. Ancak, R. Otto’nun dini,
“insanin kutsalla iligkisi” seklinde yaptig1 tanimu,
Bati’da yapilan tanimlarin 6z ve yaygin olani
oldugu anlasilmaktadir .

Islam diisiiniirlerinin din tanimi, vahyi esas alan
din teorisine dayanir. Kelam bilimi, dini,
ayrintilarinda bazi ihtilaflar bulunmakla birlikte,
insanlarin dogrudan kendi iradeleriyle dini
ilkeleri benimseyen, gereklerini yerine getiren
diinya ve ahiret mutluluguna ulastiran ilahi

yasalar seklinde tanimlamugtir.

Arapca’da yargi, yol, ceza, hiikiim, itaat, kaza,
hakem, miikafat, kanun, adet, millet, 6dev ve
kendisiyle Allah'a ibadet edilen her sey gibi
anlamlara gelen din kelimesi , Latince’de religio
kelimesinden tiiretilen religion (din) baglanma,
korkma, toren, ayin usulleri, yasaklar biitiinligi
anlamlarini tagimaktadir.

Omer Nasuhi Bilmen, A. Hamdi Akseki ve M.
Hamdi Yazir, dini benzer ifadelerle
tanimlamaktadirlar: Din, Allah Teala’nin koymus
oldugu yasalardir. Insanlarin yaratilislarindaki
(fitr) yapilarina uygun olarak saadet yollarini
gosterir, Allah'a ibadet yapilacagini bildirir,
insanlar1 hayirli islere sevk eder .

Durkheim, “Din Hayatmin Ilkel Sekilleri” adl
eserinde, dinin anlasilabilmesi i¢in en ilkel
dinlerden (totem) baslanmasi gerektigini ve dini
olgunun toplumsal bir nesne olarak
incelenmesini ifade ettikten sonra, dinin toplum
igerisindeki en 6nemli fonksiyonunun inang ve
pratikleri ile kutsal kabul edilen seyler etrafinda
tiyelerinin dayanigsmasini ve biitiinlesmesini
sagladigin belirtmistir .

Weber, eserlerinde dinin tanimin1 yapmaktan
kacinmis, dinin tanimindan dolayli olarak
bahsetmis; din ger¢eginin anlagilabilmesi i¢in,
anlayici-yorumlama yonteminin kullanilmasi

gerekliligi lizerinde durmustur.

Hans Freyer’in dine yaklasimu ise, dinin heniiz

soyut kavramlara ulasamayip, somut tasavvurlar

seviyesinde kaldig1 seklindeki goriislere itiraz
ederek, hi¢cbir dinin sadece bir tasavvurlar,

fikirler toplamindan ibaret olmadigini, bir his, bir

iradi davranig meselesi olarak karsimiza ¢iktigi
seklindedir .

2. Toplumsal Degisim Siirecinde Din Olgusu

Dinlerin toplumsal yapidan bagimsiz olarak
gelistigini soyleyebilmek miimkiin

goriinmemektedir. Bu baglamda, insanin kendisi

de dahil biitiin inang sistemlerinin toplumsal
yapinin kacinilmaz etkisi altinda oldugu ifade
edilebilir. Bir bagka deyisle, toplumda ortaya
¢ikan inang sistemlerinin toplumun yapisi ile
karsiliklr iliskileri mevcuttur ve tarihsel siire¢

icerisinde gelisen degismelerin, toplumsal yapiy1

etkiledigi oranda din kurumunu da etkiledigi
anlagilmaktadir



Batil1 toplumlarda ortaya ¢ikan sosyo-kiiltiirel
degismelerle, lilkemizde goriilen degismeler
arasinda 6nemli benzerlikler bulunsa da,
Islamiyet’te ruhban smifinin ve kilise
yapilanmasinin olmayisi, sosyal degisim
acisindan 6nemli farkliliklar oldugunu
belirttikten sonra, kisaca Tiirk toplumunda ortaya
cikan toplumsal degismelere bakabiliriz.

3.SOSYAL DEGISME VE DIN ARASINDAKI
ILISKILER

Din ve sosyal degisme iligkilerinde din, bir
yoniiyle sosyal degismeye engel teskil eden bir
faktor olarak karsimiza cikarken, bir baska
vechesi altinda sosyal degismenin temel faktorii
veya motor giicii olarak kendini géstermekle ve

Bunun 6rneklerini, mesela Vehhabilik ile
Selefiyye hareketi ve bir 6l¢ciide Modernizmin,
toplumsal degismeler sebebiyle asli safiyetinden
uzaklagsan Miisliimanligi, ilk donemlerin
"katiks1z" Islamiyet'ine dondiirme girisimlerini
temsil etmek bakimindan tipik 6rnekler
olusturduklarini belirtelim .

3.2. Sosyal Degisme Faktorii Olarak Din

Din Sosyolojisi alaninda bu konuya belki de en
genis ve en ciddi ilgiyi siiphesiz Alman
sosyologu Max Weber gdstermistir. Weber'e
gore, sirasinda degerler ve 6zellikle de dini ve
ahlaki degerler ve fikirler, sosyal ve ekonomik
degisme olgusu icerisinde yer alabilir ve hatta
yerine gore onlar bu degisikliklerin hakim

nihayet sosyolojik perspektiften yaklasildiginda, ff faktorii roliinii iistlenebilirler. Hig siiphesiz onlar,

dini degismeyi sosyal degismenin bir sonucu
olarak ele almak yahut en azindan sosyal
degismenin din tizerindeki etkilerinden s6z
etmek miimkiin olmaktadir.

3.1. Sosyal Degismeyi Engelleyici Bir Faktor
Olarak Din

Hemen her din mensei bir mitolojiye veya
kurucusunun ya da dini teblig edenin dini
tecriibesinin hatirasina bir basina ve ona her
seferinde yeniden yasama ya da tekrardan ibaret
olan menseki bir karakter arz etmekte ve boylece
kendini tarihten soyutlayarak her ¢esit
degismeden uzak kalmak egilimini tasimaktadir

Ancak, aslinda bu vechesi altinda dahi dinin,
sosyal degisme olgusunu tamamen inkar ettigini
disinmek hatali olacaktir. Zira, ister evrensel ve

ilahi dinler olsun, isterse geleneksel ve hatta
arkaik halk dinleri olsun, onlar, tarihi ve sosyal
perspektiften bakildiginda, gercekte degismeyi
inkar etmemekte, fakat onu bir ¢esit kayip veya

gerileme ya da mensei tecriibeye nispetle yaratici
ve hayat verici enerjinin yitirilmesi yahut
bozulmasi olarak gérmekte; ve hakikaten mesela,
zamanin degismesi sonucu dinin asli safiyetini
veya yaratici enerjisini kaybettigi biitiin
durumlarda, bunu diizeltmek iizere girisilen her
degisiklik hamlesi onun ilk donemlerinin orijinal

sosyal degismenin yegane hakim faktorii
degildirler. Tersine bu olgu igerisinde baska
bir¢ok faktorler de rol oynamaktadirlar. Hatta
faktor baska birgok durumlarda tersine sosyal
degismeye bir engel de teskil edebilir.

Bu konuda fazla detaylara dalmaksizin sadece,

bir yandan putperest inancglar1 ve gelenekleri
icerisinde bocalayan bir toplumda Hz.
Peygamber'in ¢agrisinin kisa zamanda nasil
koklii dini-sosyal ve kiiltiirel degismeleri
beraberinde getirdigini ve iistelik onlarin
yalnizca Arabistan'la sinirli kalmayarak, o
zamanki diinyanin biiyiik bir boliimiinii etki

alanina dahil ettigini ve boylece Islam kiiltiir ve

medeniyetinin bu yaratict hamle sayesinde

insanliga kazandirdiklarini ve 6te yandan da,

zamanla Islam diinyasinda ortaya ¢ikan

"rutinizasyon" (gelenekletme) ve duraganliga
paralel olarak, "ictihad kapisi"nin da kapanmasi
ve taklitciligin yerlesmesiyle her tiirlii yenilige

ve yenilesmeye "bid'at" damgasini vurmak
sfiretiyle bu dinin dinamizmini kaybedisini ve
gelenekei, "yenilik digman1" (mizoneist) ve

"maziperest" (passeist) egilimlere
stiriiklenmesini hatirlatmakla yetinelim.

3.3. Sosyal Degismenin Din Uzerindeki Etkileri

Esasen din, orijinal temel dini tecriibesine
baglilik itibariyle ne kadar muhafazakar bir
ozellik tasirsa tasisin, yine de onun zaman
icerisinde toplumda ortaya ¢ikan ve gergeklesen
koklii degisikliklerden etkilendigi muhakkaktir.

safiyetine bir ¢esit doniis hareketi karakterini
gostermektedir.



Nitekim Islamiyet'te "Ezmanin tegayiirii ile
ahkamin tegayiirii" prensip olarak kabul
edilmektedir. Oyle ki, biitiin dinler, insan
topluluklarin1 gdcebelikten yerlesiklige,

sitelerden imparatorluklara, kirsal kiiltiirler ve
medeniyetlerden sanayi toplumlarina geciren
biiyilik ve koklii degisikliklerden etkilenmislerdir.

Iste bu sekildedir ki, klasik etnoloji bize dini

sistemlerle hayat tarzlar arasinda bir
korelasyonun bulundugunu 6gretmektedir.
Boylece avcilar ile ziraatcilarin dini
sistemlerinin, her birinin kendine mahsus hayat
tarzlarimin izlerini tagidiklar1 bilinmektedir.

Yahudiligin, biiyiisel inan¢ ve uygulamalarla
karigik bir tiir kabile dininden monoteist ve
tiniversalist bir din haline inkilap edisini de

ancak onun bu gelismesinin i¢inde vuku buldugu
toplumsal giicler ve sosyal muhteva ile
iliskilerinin incelenmesi suretiyle tam anlamiyla
anlagilmas1 miimkiin olmaktadir. Keza
Hiristiyanlik da i¢inde gelistigi sosyal sartlardan
ve degismelerden giiclii bir bigimde etkilendi.
Tarihi arastirmalar, Hiristiyanlik'taki birgok
unsurlarin Eski Diinyanin inanglari, mitolojileri,
pratikleri ve kiiltiirleri igcerisinde 6nceden var
oldugunu bize gostermektedirler.

ALTINCI BOLUM Ahmblck
DEGISiM SURECINDE CESITLI TOPLUM
TIPLERINDE DiN

Cesitli Toplum Tipolojileri

Sosyologlar toplumlari ¢esitli sekilde tiplere
ayirmaktadirlar. Esasen toplumlart belli kriterlere
gore tasnif etme isi oldukca eskidir. Islam
bilginlerinden mesela Farabi onlar1 "Fazil
Toplum" ve "Fazil Olmayan Toplum" seklinde
ikiye ayirmaktadir. ibn Haldun'un da "Bedevi"
ve "Hadari” toplum seklinde ikili bir tasnifinin
bulundugu bilinmektedir. A. Comte toplumlari,
meshur Kanun'undaki Ug Hal'e gore "Askeri',
"Hukuk" ve "Sanayi" toplumu seklinde iige
ayrrmisti. Fransiz filozofu H. Bergson da onlari
"acik toplum" ve "kapali toplum" seklinde ikiye
ayirtyor. F. Tonnies'in "Cemaat" ve "Cemiyet",
E. Durkheim'in "Organik" ve "Mekanik",
Redfield'in "Arkaik" ve "Kent", Becker'in
"Kutsal" ve "Sekiiler", Spencer'in "Basit" ve
"Karisik", T. Patfsons'un "lkel" "Ara" ve
"Modern" ve nihayet G. Rochetf'in "Geleneksel"
ve "Teknolojik" toplum tasnifleri sosyologlarin
ayirt ettikleri dikkate deger toplum
tiplemelerinden baglicalarini olusturmaktadir.

1. Kolektivist Topluluklar ve Milli Dinler
Insanligin dini tarihi aracilig1 ile sahip
bulundugu dini miras géz oniinde tutuldugunda,
din ve toplum iliskileri agisindan dikkate deger
olan hususlardan biri sudur ki, dini yasayis, bu
tiplerin her birine gore degisiklik arz eden
karakteristik bir stirekli vechedir. Bu bakimdan
da, din ve toplum iligkileri baglaminda
sosyolojik olarak insanligin dini yasayis
gercegini karakterize eden iki 6nemli hususun
"stireklilik" ve "degisim" oldugunu ve bu
durumun beseri dini tecriibeye engin bir gesitlilik
ve zenginlik kazandirdigin1 6nemle belirtmeliyiz.

Tarihin ilk devirlerinin insanlarinin istisnasiz
cemaat tipi ya bir "kabile" veya bir "millet"e
bagli olduklarini ifade eden Mensching, bu
toplumlarin dinlerinin de "milli dinler"
olduklarini beyan etmektedir. Mensching'e gore
daha ilerideki donemlerin toplumlarina ise
"evrensel dinler" tekabiil etmekte ve bu durum
bu iki toplum tipinin karakter farkliliklarindan
neset etmektedir.



Mensching, bir milli dinin 6zelliklerini soyle Ferdiyetciligin artmasi manevi ve dini planda

straliyor: ccmaatvari bir bicimde yasanan kolektif
dindarliktan kopus, manevi bagimsizlik ve sahsi
1- Bir milli din, kabile veya bir halka yahut manevi ihtiyaglari hissedis olayini da
millete tekabiil eden bir "cemaat"in dinidir. beraberinde getirmektedir. Boylece ferdilesen

din, beseri varligin derinliklerine ¢ekilir; din ve
2- Milli dinlerde miisterek bir kurtulus s6z dindarlik, kalbi ve vicdahi bir karaktere biiriiniir.

konusudur. Mamafih, biitiin bu gelismelere paralel olarak
3- Milli dinlerdeki ortaklasa kurtulus anlayist, milli ve kurumlagmis bir dindarligin da ortaya
oralarda ibadet hayatinin da miisterek dini ciktig1 goriiliir.

ayinler seklinde teessiisline imkan vermistir.
Milli dinin ¢okiisii bir yandan onun profan

4- Gergekte milli dinler, ilk ¢aglarn dinleridir. karaktere biirlinmesi olayimi getirirken, ote
Kolektivist karakterli ve devlet-dini olma yandan da paganizm egilimi kendini
0zelligini tasiyan bu dinlerin zamanla yerlerini gostermektedir .
evrensel dinlere biraktiklart veya bir milli dinin Mensching, evrensel dinlerin 6zelliklerini de
evrensellestigi gorilmiistiir. sOyle siraliyor:

5- Milli dinlerin en 6nemli 6zelliklerinden biri de
onlarin baska halklara veya toplumlara yayilma f1-Evrensel dinin stijesi dogrudan dogruya ferttir.
ve misyonerlik egilimi gostermemelerinde

toplanmaktadir. 2-Milli dinde cemaatin kolektif esenligi s6z
konusu oldugu halde, evrensel dinde fert dini
2. Ferdiyetci Toplumlar ve Evrensel Dinler timmetin bir liyesi olarak, uluhiyetle dogrudan

dogruya temas halindedir .
Milli dinler, onlarin tasiyicist olan mukaddes

milli cemaatin sosyolojik olarak kaybolmasiyla 3-Evrensel dinde kisi, ailevi ve milli
birlikte insan toplumlarindaki varliklarini bagliliklarinin 6tesinde bir ciddiyetle dine
yitirmiglerdir. Bununla birlikte, bu sona erig, [fbaglanir ve din uluslararasi bir mahiyete biiriintir.
hi¢bir zaman, daha iistiin karakterli bir dinin Bu anlamda genellikle evrensel dinler, kurtulus
siddet eylemleri sonucu vaki olmamaistir. Milli konusunda inhisarcidirlar .
dinlerin ortadan kaybolmasi, onlarin dahili ve
manevi sartlarinin izniyle vuku bulmustur. 4-Evrensel dini mesaj, bir¢cok halklardan,
milletlerden, kiiltiirlerden, sosyal tabaka ve
Halklar varliklarini siirdiirebilirler. Ancak, cevrelerden olusan, farklilasmis bir insanliga
onlarin manevi yapilari zamanla degisir. Iste, hitap eder.
milli dinlerin kaybolarak onlarin yerini yeni
evrensel dinlerin almasi olayi, bu yap1 5-Milli dinler kisi tizerinde ekstansif bir totaliter
degisikliklerinin zorunlu bir sonucudur. Bu yap1 fiddiada bulunurlarken evrensel dinler entansif bir
degisikliklerinin temelde, milli dinin tagiyicist totaliter iddiaya sahiptirler.Boylece millt din
olan organik hayat cemaatinin dini karakterinin | seviyesinde kisinin hayati, tiim genisligi icinde
zamanla ortadan kalkarak, onun profan bir aile ve milletin kolektif organizasyonuna
ozellige biiriinmesi ile karakterize oldugunu dahilken, evrensel din ferdin begeri
belirtebiliriz. mevcudiyetinin derinliklerine yonelir.
Bu degisikliklere katkida bulunan en 6nemli 6- Evrenser dinlerin 6nemli bir 6zelligi de,
manevi yap1 degisikliklerine gelince, hi¢ onlarin, milli dinlerden farkli olarak yayilmaci

stiphesiz ilk sirada, insan toplumlarinin zamanla J§ bir karaktere sahip olmalarinda toplanmaktadir.
arkaik cemaatvari ve kolektif 6zelliklerini
yitirerek, derece derece daha ferdiyetci
ozelliklere biiriinmesini zikretmemiz gerekir.



3. Geleneksel Toplum ve Din

Cemaat¢i karakteri sebebiyle liyeleri arasindaki
sik1 ve yakin iligkiler sayesinde sosyal kontroliin
dogrudan dogruya irca olundugu geleneksel
toplumda kisi, hem toplum ve hem de din adina
kendine empoze olunan normlara ve davranig
modellerine uymak durumundadir.

Dinin sosyal hayat icinde en hakim bir vaziyette
bulundugu ve 6teki sosyo-kiiltiirel faaliyet
alanlariin hemen hepsini etkisi altinda
bulundurdugu geleneksel toplumda iiyeler
arasinda dini bakimdan tam bir inang ve ibadet
birlik ve beraberligi mevcuttur. Toplumun her
tabakas1 ve kesimindeki fertlerin dini emirlere,
yasaklara, ibadet, iyin ve uygulamalara olan
riayeti genelde tamdir. Bu toplum tipinde dinin
en Onemli topmlumsal fonksiyonlarinda biri ve
hatta belki de en bagta geleni, grup ahlakinin
korunmasi ve ayakta tutulmasidir .

4. Modern Sanayi Toplumu ve Din

Geleneksel toplum tipine nispetle olduk¢a

degisik ve karmasik bir yap1 arz eden teknolojik

toplum veya modern sanayi toplumunda her

seyden once teknik son derecede gelismis olup;
orada insan, tabii ¢evresinde yasadig1 geleneksel

toplumdan farkl olarak teknik bir ¢evrede
yasamakta; makineler, karmasik teknikler vb.
den olusan bir ag drmektedir.

Modern sanayi toplumunun sosyal
organizasyonu da ¢ok karmasik bir yapiya
sahiptir. Aile, akrabalik ve yas gruplar gibi

unsurlar varliklarini stirdiirmekle birlikte eski
fonksiyonlarmin bir kismini kaybetmisler ve
yeni fonksiyonlar listlenmislerdir

Gergekte, modern sanayi toplumunun sosyal
organizasyonu dylesine karmagik bir yapiya

bliriinmiistiir ki, onun tam bir tasvirini sunmak

oldukga giictiir. Bu nedenle bu toplum tipini

bir¢ok sosyolog "karmasik toplum" seklinde

adlandirmayi tercih etmektedir. Teknolojinin
asir1 gelisimi, bu toplum tipine "teknolojik

toplum"; kitle nakil ve haberlesme vasitalarinin
son derecede gelismis ve yayginlagmis olmasi da

onun "iletisim toplumu" diye karakterize
edilmesine imkan vermistir.

Nihayet egitim-6gretimin ve bilimin gelisip
yayginlagsmasi da onun "bilgi toplumu" seklinde
adlandirilmasina sebebiyet ve imkan
vermektedir.

Modern sanayi toplumunda kisi ayn1 zamanda
birgok rolleri iistlenebilmektedir. Ote yandan o,
geleneksel toplumda biyolojik temele dayali
olarak dogustan kazandigi statiiden farkli olarak,
modern sanayi toplumunda bir¢ok kazanilmig
statiilere ve mevkilere erisebilmektedir. .
Niifusun ileri derecede artisi, kentlesme denilen
biiyiik yerlesim merkezlerinin ortaya ¢ikisi,
biirokratlagma gibi hususlar da modern sanayi
toplumu tipinin karakteristik 6zelliklerindendir.

Gergekte, dini tecriibenin insan toplumlarinda
belli bir dinamigi mevcuttur. Onun dahili
dinamigi onu dis sartlara kars1 bir l¢lide

bagimsiz degisken kilmaktadir. Ancak, toplumsal
sartlar, farkliliklar ve degismelerin de yasanan
dinde degisiklikler dogurdugu muhakkak. Su
halde, moderntoplumlarda dinin gegirmekte
oldugu sarsint1 bir "intibak problemi"dir.

5. Postmodern Toplum ve Din

Modem sanayi toplumlarinin, artik "Modernizm
sonrast" (post-modern) bir toplum tipine
yonelmis olmasi vakiasi, ¢ok ileri derecede
sanayilesmis ve ultra-modem Bat1 toplumlarina
has bir fenomendir. Bu ¢ercevede, 6zellikle ABD
ve Japonya'nin iki miistesna 6rnek
olusturduklarindan s6z edilmektedir.

Birgok o6zellikleri itibariyle post-modem toplum
halen, modern sanayi toplumunun
karakteristiklerine sahiptir. Bununla birlikte
orada, modern sanayi toplumu tipinden farkl
yeni birtakim hususiyetler de kendilerini
gostermeye baslamis ve aslinda bu yeni ve
giderek hakim bir karaktere biirlinme yolunu
tutan bu 6zellikler sebebiyledir ki bu yeni tipe
"bilgi toplumu" veya "sanayi-sonrasi toplum"
denmistir.

Ote yandan, musiki, sanat, edebiyat ve mimari
gibi alanlarda kendini gosteren ve ayrica felsefe,
din vb. alanlarda da yankilar1 hissedilen
postmodemizmin, aslinda modernizme bir tepki
ve onun bir sorgulanisi olarak kendini
gosterdigini ve onun en mithim
karakteristiklerinden birinin belirsizlik ve
hosgorii oldugunu 6nemle belirtmeliyiz.



