 Popular notes
1. أكثر اعتراض ورد على كلمة (هل هناك من يهمه الحكم الشرعي حقيقة؟ حرق الطيار وحرق (دُوما) كمثالين) هو (بالمعنى):
(يعني يا دكتور إياد تحمل "الدولة" مسؤولية محاربة دول العالم للمسلمين؟! لو لم تقم "الدولة" بحرق الطيار لعاش المسلمون بأمان؟ تفترض أنهم ينتظرون المسوغات حتى يهاجمونا ؟ هم يقتلوننا أصلا في كل مكان دون مسوغات).

الجواب: أصحاب هذا السؤال -للأسف- كأنهم ما قرأوا الكلمة!

فقد ذكرت ستة مفاسد لهذا الحرق ولم أذكر من ضمنها إعطاء مسوغ (مبرر) لحربهم على المسلمين! وإنما ذكرت أن حرب المجرمين ستشتد على المسلمين في سوريا والعراق إذا وُجهت الحرب ضد تنظيم الدولة. أي: إذا اتُّخذت أفعال التنظيم ذريعة أمام الشعوب للاستمرار في محاربته وكأنه هو المشكلة الحقيقية (لا الأنظمة الطائفية في سوريا والعراق) فإن هذا سيؤدي إلى مزيد تدمير للشعوب المسلمة ومزيد عدوان من النظام العالمي عليها.

فأنا نسبت هذا الشر إلى النظام الدولي وليس إلى تنظيم الدولة.

فكيف يفهمه أصحاب السؤال معكوسا !!!

انظر إلى قولي:

1. (أما عن "المصالح"!! من محاربة تنظيم الدولة فحدث ولا حرج:

2. إعطاء الضوء الأخضر للنظام السوري لإبادة ما تبقى من السوريين، واستعادة مدنهم المحررة كما استعاد 40 قرية في بداية الضربات حسب ذي تايمز البريطانية ليعاقب أهلها.

3. ومن تبقى منهم فستناله الصواريخ "الطائشة" من طائرات التحالف!

4. وتسليم سنة العراق للنظام والميليشيا الطائفية ليُعمل الدريلات في رؤوسهم من جديد، ويفعلوا أضعاف أضعاف ما فعله تنظيم الدولة، ولئلا يخلطوا عملا صالحا بسيئ، بل يخلطوا شرا بشر.)

فكيف تفهمون الكلام يا قوم؟!؟!

أما قولي: (وإعطاء "شرعية" موهومة للتحالف الذي كان عموم الناس يتململون منه ويتأففون ويعلمون أن السيد الأمريكي يزج بأبنائهم ليحقق مطامعه هو ويحارب الإسلام بأبناء المسلمين)

فأنا هنا أتكلم عن فتنة عامة المسلمين الذين تدفعهم فعلة التنظيم إلى الاصطفاف – عن جهل وقلة إيمان - مع الحملة الدولية بدل أن يصطفوا مع شعوب المسلمين المنكوبة ومن يجاهد عنها بحق، ولا أتكلم هنا عن استعداء الكفار علينا فوق ما هم معادون.

يا ريت إذا في من القراء من يبسط الكلام أكثر وأكثر ليفهمه من لا يزال يفهمه معكوساً!!!!

